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Chapitre IV 


La Répartition industrielle de la main-d' oeuvre 


et les revenus de travail 


Ce chapitre porte sur la répartition industrielle de la main- 
d'oeuvre des groupes ethniques. Ila pour but de déterminer dans quelle 
mesure les différences dans la répartition industrielle de la main- 
d'oeuvre peuvent affecter le niveau de revenu de travail des groupes 


ethniques. 


Ce chapitre concerne le premier des facteurs que nous avons 
examinés pour l'explication des différences de revenu entre les groupes 
ethniques. Les chapitres subséquents aborderont une a une les autres 
variables qui entrent dans le modéle explicatif. D'autre part, l'ana- 
lyse retient le revenu de travail plutot que le revenu total de facon 
& éliminer des composantes du revenu qui n'ont pas de rapport avec les 
sources d'explication. Les revenus de transfert par exemple sont exclus 
du revenu de travail mais inclus dans le revenu total. Pour cette rai- 
son, (pour prendre un des facteurs d'explication) l'industrie est asso- 


ciée plus directement au revenu de travail qu'au revenu total. 


La structure industrielle de la main-d'oeuvre a été retenue 
pour deux raisons principales. Premiérement, les tableaux statistiques 
révélent des disparités importantes entre. les industries quant au niveau 


moyen de revenu (de travail). Ce fait indique que les productivités 
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4.5 


moyennes du travail différent d'une industrie a une autre (1). On 
peut observer par exemple que le revenu moyen de travail pour 1'ensem- 
ble du pays est de $5411. dans l'industrie de la finance et de $3488. 
dans l'industrie de la construction. On trouve donc une différence de 
prés de $2000. selon qu'on travaille dans l'une ou l'autre de ces deux 
industries. Deuxiémement les tableaux statistiques révélent aussi 

que les groupes ethniques sont inégalement répartis entre les indus- 
tries. C'est ainsi que 25% des Italiens travaillent dans la construc- 
tion au Canada tandis que le pourcentage des Juifs est négligeable. 

Or il est bien évident que si certains groupes ethniques se concentrent 
dans des industries & bas revenu, le revenu moyen de ces groupes eth- 


niques sera plus faible et réciproquement. 


La premiére section du chapitre visera donc @ mesurer ce phé- 
nomene de concentration de la main-d'oeuvre dans les industries suivant 


les groupes ethniques. 


° x 
Dtautre part nous savons tous que le revenu moyen associé @ 
° ° ° x x 
une industrie différe considérablement d'une région @ une autre a4 travers 


le pays. Et de nouveau, on peut faire le raisonnement que si les groupes 


eS 


(1) A strictement parler, il est abusif de parler de productivité moyenne 
de travail compte tenu des statistiques que nous utilisons. Pour 
écrire ainsi, il faut supposer que le revenu déclaré est la contre- 
partie exacte des salaires versés par l'industrie & laquelle la 
personne appartient et que les salaires vont de pair avec la produc- 


tavite. 
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ethniques sont inégalement répartis dans l'espace, le revenu moyen 
des groupes ethniques en sera affecté. Dans le but d'éliminer ces 
complications d'ordre régional dans l'analyse du probléme, nous 

avons analysé les disparités inter-ethniques de revenu sur des mar- 
chés plus restreints de main-d'oeuvre, soit les provinces d'Ontario 
et de Québec et les zones métropolitaines de Toronto, Ottawa et 
Montréal. Ce sera l'objet de la deuxiéme section du chapitre. Nos 
conclusions feront l'objet de la troisiéme section. Nous trouverons 
que dans l'ensemble, les différences de structure industrielle entre 
les groupes ethniques n'expliquent qu'une faible partie des différen- 


ces de revenu entre les groupes ethniques. 
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Section 1 : Concentration industrielle des groupes ethniques. 


Para. 1. Structure industrielle de la main-d'oeuvre masculine 


selon les groupes ethnigues. 


Les industries qui groupent la plus grande proportion de la 
main-d'oeuvre canadienne sont les suivantes, par ordre d'importance 
décroissante: l'industrie de la fabrication, le commerce, l'agricul- 
ture, les transports et communications et les services. Ces industries 
comptent 72% de la main-d'oeuvre masculine (voir Tableau 4-1). Entre 
l'Ontario et le Québec, l'ordre d'importance des industries est exac- 
tement le méme et il différe légérement entre ces deux provinces et 
l'ensemble du Canada. L'industrie de la construction remplace l'agri- 
culture dans les deux provinces et l'industrie des services est plus 


importante que celle des transports et communications. 


Le Tableau 4-1 présente les différences entre la structure 
industrielle de la main-d'oeuvre masculine de chaque groupe ethnique 
et la structure de la main-d'oeuvre totale. Ce tableau nous permet 
d'observer de facon générale la concentration de la main-d'oeuvre de 
eesine groupes ethniques dans certaines industries. La main-d' oeuvre 
masculine a été répartie en douze groupes d'industries selon les données 
du recensement de 1961. A la premiére colonne, la répartition s'applique 
& toute la main-d'oeuvre masculine du pays et elle est exprimée en pour- 
centages. Nous voyons par exemple que 11.9% de la main-d'oeuvre mascu- 


line totale est dans l'agriculture. Les autres colonnes s'appliquent 
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a chacun des groupes ethniques retenus. Les chiffres que nous lisons 
consistent, en pourcentage de la main-d'oeuvre du groupe ethnique, 
dans la différence de répartition inter-industrielle du groupe par 
rapport & la répartition de la main-d'oeuvre totale. Ainsi les Bri- 
tanniques ont 1.4% de leur main-d'oeuvre en moins dans l'agriculture 
que l'ensemble des Canadiens. (Déduisons que les Britanniques ont 


10.5%, soit 11.9% - 1.4% de leur main-d'oeuvre dans l'agriculture). 


Ceci dit, la concentration semble négligeable dans le cas 
des Britanniques, des Francais et du groupe "autres". Les différences 
entre la structure de la main-d'oeuvre totale et celle de ces trois 
groupes ethniques sont faibles. En effet fait curieux, on observe une 
sorte de complémentarité entre les groupes Britanniques et Francais. 
Dans les industries oti les Britanniques sont surreprésentés, les 
Francais sont sousreprésentés sauf dans l'agriculture et les services. 
Le groupe "autres" a une répartition qui se rapproche davantage du 
groupe ethnique francais, sauf dans les industries de l'agriculture et 
des services ou elle est complémentaire aux Britanniques et aux Fran- 
gais & la fois. Il est a remarquer que ces trois groupes ethniques 


forment 87.3% de la main-d'oeuvre totale au Canada. 


Les Allemands et les Ukrainiens accusent une trés forte con- 


centration dans l'agriculture. Cette concentration n'est pas compensée 


par leur absence dans une autre industrie particuliére, mais par une 


sous-représentation dans tous les autres secteurs industriels. 
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Ce sont les Italiens et les Juifs qui s'éloignent le plus 
de la structure industrielle de la main-d'oeuvre totale. Les Ita- 
liens sont fortement représentés dans l'industrie manufacturiére et 
la construction. Ces deux industries groupent 56.5% de la main-d' oeuvre 
italienne. Par contre, 5.5% seulement de la main-d'oeuvre italienne 
se trouve dans les industries primaires, soit l'agriculture, la forét, 
la péche et les mines, comparativement & 17.4% pour l'ensemble de la 


main-d'oeuvre canadienne. 


Les Juifs, de leur cOté, se concentrent dans trois industries: 
le commerce, l'industrie manufacturiére et les services; ces trois 
industries groupent 81.7% de la main-d'oeuvre juive. Il faut mentionner 
également leur participation a@ l'industrie de la finance, assurance et 
immeuble. Par contre, les Juifs se dirigent en trés petit nombre vers 


l'administration publique et les industries primaires. 


En Ontario et au Québec (voir Tableaux 4~2 et 4-3), la con- 
centration industrielle des groupes ethniques est sensiblement la méme 
que celle de l'ensemble du Canada. Les seules exceptions sont les Alle- 
mands et les Ukrainiens, beaucoup moins nombreux dans l'agriculture dans 
ces deux provinces, et qui se concentrent dans une plus forte proportion 


dans l'industrie manufacturiére. 


Dans l'ensemble, la concentration des groupes ethniques Britan-~ 
niques, Francais et "autres" est assez marquée.. Pour les Allemands et 


les Ukrainiens, la concentration est surtout importante dans l'agriculture 
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pour l'ensemble du Canada et dans l'industrie manufacturiére dans les 
provinces d'Ontario et de Québec. Les Italiens, ot qu'ils soient, sont 
fortement concentrés dans l'industrie manufacturiére et la construction, 
tandis que les Juifs travaillent surtout dans le commerce, les ser- 
vices, la finance et sont fortement concentrés dans l'industrie manufac- 


turiére au Québec (1). 


Para. 2. Structure industrielle des groupes ethniques et revenu_moyen 


des industries. 


La section précédente a établi que la structure industrielle 
de la main-d'oeuvre différait dans une certaine mesure selon les groupes 
ethniques. Il] s'agit maintenant de savoir si ces différences de struc- 
ture sont importantes ou non du point de vue des revenus. La réponse 
est loin d'étre évidente. Un groupe ethnique peut étre concentré dans 
une industrie et un second groupe ethnique dans une autre. Mais cette 
différence ne prendra de l'importance que si les revenus associés 4 ces 
deux industries sont également différen! ‘est ee que nous allons 


maintenant examiner. 


A EE 


(1) On ne doit pas attacher une grande importance & la somme absolue 


4.11 


des différences dans la structure industrielle des groupes ethniques, 


somme qu'on lit a la premiére ligne des trois tableaux 4-1, 4-2, 
4-3, La raison en est que plus le groupe ethnique est important 
dans la main-d'oeuvre totale, moins il peut diverger de la moyenne. 
En dépit de cette particularité cependant, les différences totales 
qu'on observe chez les Juifs et les Italiens sont significatives. 
De méme en est-il des différences mineures des Francais au Canada. 
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A cette fin, nous avons réparti la main-d'oeuvre des groupes 
ethniques suivant trente-quatre industries, soit les vingt sous-groupes 
de l'industrie manufacturiére et quatorze autres secteurs industriels. 
Pour chacune des industries, nous avons établi le revenu de travail 
de la main-d'’oeuvre totale. Nous avons ensuite réparti les industries 
en quatre classes selon le revenu moyen des industries. La premiére 
classe comprend les huit industries dont le revenu est le plus faible. 
La quatriéme classe comprend les huit industries dont dont le revenu 
est le plus @levé. La liste de ces industries apparait au Tableau 171 


de l'appendice. 


Ceci dit, nous voulons savoir si certains groupes ethniques 
se concentrent davantage dans. une ou l'autre classe d’industries. Que 
les Francais par exemple se concentrent davantage dans la premiére 
classe d'industries, le revenu du groupe ethnique sera plus faible. 
Réciproquement le revenu du groupe ethnique qui se concentre davantage 
dans la quatriéme classe sera plus élevé. Les calculs ont été faits 
pour l'ensemble du Canada, la province d'Ontario et celle du Québec. 
Les résultats apparaissent au Tableau 4-4, et les pourcentages cumula- 


tifs sont présentés aux graphiques 4-1, 4-2, et 4-3. 


En premier lieu, nous pouvons noter des disparités régionales 
importantes dans la répartition de la main-d'oeuvre totale. La province 
a'Ontario compte 58.3% de sa main-d’oeuvre masculine dans les deux 
premiéres classes d'industries a faible revenu. Par contre, le Québec 


en compte 72.4%. Dans les deux provinces, ces deux classes comprennent, 
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a quelques exceptions prés, les mémes industries. Il faut noter éga- 
lement les disparités de revenu de chacune des classes. En Ontario, 
les revenus extrémes des deux premiéres classes sont respectivement 
de $3000. et $4400.alors qu’au Québec ils sont de $2400. et de $000. 
Non seulement le Québec posséde une plus forte proportion de sa main- 
d'oeuvre dans les industries a4 faible revenu, mais les revenus moyens 


sont eux-mémes moins €levés que ceux de 1’ Ontario. 


En second lieu, le Tableau 4-4 indique que dans l'ensemble 
du Canada, les Britanniques et les Juifs se concentrent dans les in- 
dustries a haut niveau de revenu alors que les autres groupes ethni- 
ques sont fortement représentés dans les industries a faible revenu. 
L'image canadienne de la concentration des groupes ethniques se repro- 
duit dans la province d'Ontario. Mais au Québec, les Frangais et les 
Italiens sont les deux seuls groupes ethniques a étre fortement con- 
centrés dans la premiére classe d’industries, Les autres groupes eth- 


niques se trouvent surtout dans les industries 4 hauts revenus. 


Cette présentation de la concentration industrielle des grou- 


pes ethniques révéle que la structure industrielle de la main-d' oeuvre 
aura une influence sur le niveau moyen de revenu de chaque groupe eth- 
nique. Nous devons nous attendre notamment & ce que les Britanniques 

et les Juifs regoivent des revenus plus élevés que les Francais et les 
Italiens a cause d’une répartition industrielle plus favorable de leur 


main-d'oeuvre. Reste a voir dans quelle mesure. Nous le verrons & la 


section 3. 
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Section 2 : Structure industrielle des groupes ethniques et 


revenu moyen des industries selon les régions. 


L’intérét de cette section ot deux phénoménes 
importants. D'abord nous voulons estimer de facgon trés approxi- 
mative quelle est l'importance des différences dans la structure 
industrielle de la main-d'oeuvre entre les provinces et les zones 
métropolitaines. Etant donné que certains groupes ethniques se 
concentrent davantage dans des régions spécifiques, il est normal 
de vouloir mesurer cette influence régionale sur les disparités de 
revenu entre groupes ethniques. Deuxiémement, comme la structure 
industrielle des provinces explique peu les différences régionales, 
nous revenons vérifier l'hypothése émise dans la premiére section 
du chapitre, a savoir que les travailleurs des groupes ethniques 
occupent les mémes postes dans les différentes industries. Tous 
les groupes ethniques devraient alors obtenir sensiblement le méme 


revenu moyen dans chacune des industries. 


Les chiffres utilisés dans cette section proviennent d'un 
échantillon tiré du recensement de 1961. Cet échantillon ne comprend 


que la main-d' oeuvre non-agricole masculine. 


Para. |. Structure industrielle des provinces et des zones métro- 


politaines et disparités régionales de revenu. 


4.20 


sar ey 
soup indie euquom -aeb ef sia tenbai 
. : ) r 7 — 
soiss ¢ iojuseubad, ab a2 m yeaa 
i's be iy = a 
; Made : ; as n 


es Te 
j “@anamonssq, xweb 4 — s Obes on peor 9b sae 
. «skxomges e$143 coos? of remites ecoluey avon buode'G .adnadaec 
dy - - ’ ' 


* 


swiutouttis sf ensbh esone1STiih eob sonstrogmi'l tes siisng 


cf «* ; a e 


eenon asl te asdnivorg sel sitas etvuso'bentem af sb s 


9p asitpiniije eequorm aniadiao sup Samob the va -eeakass 7m 


lawson Jee [lL ,eoupltiodga enoingg+ ash ameb sgednavaeb toes + 
‘ 2 r ae ae 
eb edtiaeqerbh asl awe elanotga,s somealtal siiso texan +16 19 

Pas : 7 : iP % 


- 


stusouste sf: enmoo-,thomoenSixue@ s#eupFadte aed pile i. 

: - - e con 

- 

$< agomeiwsTirh aol veq supil[gxe asonivoy Beeb: oltotises 

% 

"Ott+nen a 1Stmew af 1b ook % sesdtoady we rttrera ; 
is Pim, wet SE aaa ity ay whe is ~- & «sd ~~ ‘a , + 2 ve 

iol toe: 7s q al enad us sisoqyt TOLIITaV enone 


: + — jn tat) bm ’ i : c : 2 4 
sotndie sequety veh awallievers eel Sip tioves & ,e1die 


avOT .esitdeuwbal aetaesaitie eal asab eetaogq asm eel 
omom ei tosmeldiense 4iaeido erole tneletveh ssypinadts segue 
ee 
_sectieubai e095 envoads enab asye 
oi = =) ; 
mi'b Snenneivertq sottose siveo enabh eseilivu esr?ttido eal 
= ; a : ; - «air i 
huseigmes en coliitasdss 360 .Ld6Q@L sh tnemsanscet wb Stitt wolfe 
; io 
-sniluosem elooiiwgea-non etvuso ‘h-nkamy 
mish | 
: ~O3s0m Senos 295. +9 esonivous pods ofisixstgeubak owsoyrse 2 
; 7 ; ra EE dae ee ae nara L¢ 


ough SM 
t.@3¢isageib Is6 sonleti ing: 


an men 


4.21 


i) Structure industrielle 


Si la structure industrielle était la méme dans toutes les 
provinces, la part des provinces dans chaque industrie serait la méme 
que la part des provinces dans la main=d’ oeuvre totale canadienne. 

Si Québee compte 28% de la main-d' oeuvre totale canadienne, le Québec 
compterait 28% de la main-d'oeuvre qui se trouve dans l'industrie manu- 
facturiere. Or, par exemple, le Québec en fait, compte 32% de la main- 
d'oeuvre de l'industrie manufacturiére de sorte qu'il est sur-repré- 


senté dans cette industrie, pouvons-nous dire. 


La liste suivante permet d’avoir une idée d'ensemble des dif- 
férences dans la structure industrielle des provinces canadiennes. Elle 
indique pour chaque industrie quelles sont les provinces dont le pour- 
centage de leur main-d'oeuvre est plus grand que leur importance rela- 


tive dans l'ensemble de la main-d’oeuvre canadienne (voir Tableau 29): (1) 


cece saan aan NEA it AEE EAA SAN NC HOOROOE OES? EAE STA CCL LACES LIL A LCCC Anan 


Provinces ol les industries sont concentrées 


Québec, Ontario 


oo 


Industrie manufacturiére 


Construction > Terre-Neuve, Ile-du-Prince-Edouard, 
Québec, Alberta 

Transports et communications > Terre-Neuve, les Maritimes, les 
Prairies, Colombie-Britannique 

Commerce > Tle-due-Prince=-Edouard, Nouveau- 
Brunswick, les Prairies 

Finance, Assurance > Québec, Ontario, Alberta 

Services : Ontario, les Prairies, Colombie- 


Britannique 


Terre-Neuve, les Maritimes, les Prairies, 
Colombie-Britannique 


oo 


Administration publique 


Terre-Neuve, les Maritimes, Alberta, 
Colombie-Britannique 


oo 


Industries primaires 


Non-précisées : Ile-du-Prince-Edouard, les Prairies 
(1) Soulignons de plusieurs traits que l’agriculture est exclue de ces calculs. 
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Cette méthode rapide permet d'’observer que le Québec et 
1’Ontario ont des structures industrielles relativement semblables. 
Ce sont les mémes industries qui se concentrent davantage au Québec 
et en Ontario. Les provinces de l'Atliantique ont une structure in- 
dustrielle telle que l'industrie primaire autre que l'agriculture 
acquiert autant d’importance dans ces provinces que dans les provinces 


des Prairies et la Colombie-Britannique. 


On vemarque en outre que les provinces de l'Atlantique ont 
une importance relative plus grande dans i'industrie des transports 
et communications et de l’administration publique. Les provinces 
des Prairies et la Colombie-Britannigue ont les mémes caractéristiques 
que les provinces de 1'Atlantique a cet 6gard, avec en plus une con- 


centration dans l'industrie des services. 


La répartition de la main-d'oeuvre suivant les industries 
vient confirmer 1’écart considérable qui existe dans les structures 
industrielles de chaque province. Les seules provinces pour lesquelles 
il est possible de dire que les distributions se ressemblent sont le 
Québec et l'Ontario. Prés du tiers de la main-d' oeuvre dans ces deux 
provinces travailient dans l'industrie manufacturiére. La seule pro- 
vince qui se rappreche de cette proportion est la Colombie-Britannique 
avec 24.5% de sa main-d'oeuvre affectée a l'industrie manufacturiére 


(Tableau 28). 


Les zones métropolitaines de Toronto et de Montréal présentent 
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les mémes caractéristiques que celles des provinces d'Ontario et de 
Québec (voir Tableaux 46 et 64). La seule différence importante tient 


& l’importance accrue de i'industrie des transports et communications 


7 


Montréal. Par contre, la zone métropolitaine d'Ottawa différe de 
fagon considérable des deux autres zones métropolitaines (voir Tableau 
52). L'administration publique occupe la premiére place comme il se 


doit et relégue au second rang l'industrie manufacturiére. 


Il arrive souvent qu'on attache une importance excessive aux 
différences: inter=-provinciales. des structures industrielles. I1 est 
facile d'invogquer de telles différences,. puisqu’elles frappent l'oeil, 
pour expliquer le pauvreté relative des Maritimes ou du Québec, mais 
c'est une conclusion qui doit é@tre vérifiée. Comme nous le verrons 


tout de suite, la déduction est erronnée. 
ii) Niveaux de revenu 


Est-il donc possible de dire: que la structure industrielle 
est favorable & certaines provinces et défavorable a d'autres? La 
réponse & cette question apparait au Tableau 4.5, Dans un modéle comme 
celui de cette section, le niveau de revenu. moyen d'une province est 
le résuitat de deux facteurs: 

a) une structure industrielle telle que. la main-d'oeuvre de la 
province est plus ou moins concentrée dans des industries 
dont le revenu est élevé ou faible; 

b) un revenu élevé ou faible dans chacune des industries prises 


sGparément dans le province. 
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Il est possible de disjoindre ces deux influences sur le revenu moyen 
de la province. Une des méthodes consiste a& conserver la structure 
industrielie réelle de la province, mais de tenir constant le revenu 
de chaque industrie quand on passe d'une province &@ ume autre. C'est 
ce que nous avons fait pour le Tableau 4-5. Comme le revenu de 
chaque industrie est alors le méme d'une province a l'autre, les dif- 
férences inter-provinciales qui persistent proviennent exclusivement 


de la: structure’ industrielle. 


Comme cette méthode sera utilisée fréquemment au cours de 
l°étude, autant la définir rigoureusement.: Soit i l’industrie. 
Comme il y a neuf industries dans le calcul présent, n= 9. Y. le re- 
venu moyen dans l'industrie i, N. le nombre de travailleurs dans 
l°’industrie i en pourcentage de la main-d'’oeuvre totale. p désigne 
les provinces ou les zones métropolitaines. Par suite de ces défini- 


tions, on peut poser: 


n _ 
YP sc Jago ae 
be eas 


Cette égalité indigue que le revenu moyen d'une province est égal a la 
somme des revenus de chaque industrie tels que pondérés par la propor- 
tion de la main-d’ oeuvre totale de la province dans chaque industrie. 

Y et N sont les deux facteurs dont nous avons parlé précédemment. Par 
structure industrielle, nous entendons notamment la liste des N.. Pour 
disjoindre l’influence de ces deux facteurs sur le revenu moyen de la 


province, nous faisons le caicul suivant: 
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Tableau 4-5 


Valeur théorique et indice du revenu moyen de chaque province 


calculée selon le revenu de chaque industrie pour 


l'ensemble du Canada 


Valeur 
théorique 
$ 
Provinces 
Terre-Neuve 3960 
Nouvelle-Ecosse O81 
Nouveau-Brunswick Lo74 
Québec 4152 
Ontario 4170 
Manitoba 4ih3 
Saskatchewan 4013 
Alberta 4090 
Colombie-Britannique iho 
Zones métropolitaines 
Toronto 4232 
Ottawa 4239 
Montréal 4227 
Canada 4139 


Note: Echantillon de 1% dans le cas des provinces et de 20% dans le 
cas des zones métropolitaines, neuf secteurs industriels, 
échantillon tiré du recensement du Canada, 1961. 
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Y? est le revenu théorique de la province que nous obtenons en ml- 
tipliant le méme nt par ae c'est-d-dire par le revenu moyen de l'in- 
dustrie dans tout le Canada. te est en quelque sorte une constante 
de sorte que YP ne peut différer d'une province a l'autre que si NY 
différe. Par conséquent, Y? mesure l'influence exclusive de la 
structure industrielle sur le revenu moyen de la province. La compa- 
raison de Y d'une province 4 l'autre nous donne les disparités inter- 
provinciales de revenu dont l'origine tient aux différences inter- 


provinciales de structure industrielle (rs 


Suivant le tableau 4-5, le traitement que nous avons fait 
subir aux chiffres a fait disparaitre la majeure partie des diffé- 
rences inter-provinciales de revenu. C'est donc dire que ces dif- 
férences étaient dues au fait que pour une méme industrie a travers 
le Canada, le revenu varie beaucoup. Négativement on peut dire que 
la majeure partie des différences inter-provinciales de revenu ne 
sont pas dues & des structures industrielles soi-disant favorables 


ou défavorables. 


Plus précisément, l'écart réel entre les revenus moyens des 
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provinces est de $1777. (soit $4501. en Colombie et $2724. a Terre-Neuve). 


LS 


(1) Les indices sont calculés comme suit: 
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Une fois éliminées les différences de revenu attribuables aux industries 
elles-mémes, l'écart n'est plus que de $180. (soit $4140. en Colombie 

et $3960. & Terre-Neuve suivant les valeurs théoriques du tableau). 

Par conséquent, 10% des différences de revenu entre la Colombie et Terre- 
Neuve sont imputables 4 la structure industrielle et 90% aux différences 
de revenus des mémes industries d'une province & l'autre. Comme les me- 
sures varient entre chaque couple de provinces [ le nombre de mesures 
étant de n(n-1) ] chaque mesure ne vaut que dans un cas particulier. 
Crest ainsi qu'entre Québec et Ontario 3.5% seulement de la différence 
de revenu est imputable 4 la structure industrielle. La structure in- 
dustrielle n'est pas entiérement étrangére au probléme, car des dif- 
férences persistent, (4.6% comme dit l'indice) mais son importance est 


mineure. 


Ces conclusions valent également pour les zones métropoli- 
taines. Soulignons que méme si la structure industrielle d'Ottawa 
est tres différente de celle de Montréal ou Toronto, comme nous l'avons 
dit, elle ne joue qu'un rdle négligeable dans les différences de revenus 


qui peuvent exister entre ces villes. 


Para. 2. Revenu_des groupes ethniques’ suivant les industries 


Jusqu'a maintenant, nous avons décrit le phénoméne de concen- 
tration de la main-d'oeuvre des groupes ethniques dans certaines indus- 
tries et nous avons examiné les incidences régionales de ce phénoméne. 


Avant de passer aux conclusions, nous devons établir si a l'intérieur 
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d'une méme industrie et d'une méme région, les revenus des groupes eth- 
niques sont les mémes ou non. Si les revenus étaient les memes, indé- 
pendamment du groupe ethnique, on déduirait que l'industrie est un fac- 
teur prépondérant d'explication aux différences inter-ethniques de re- 
venu qui sont observées. On en déduirait également sans doute que 

les occupations et les autres caractéristiques de la main-d' oeuvre 

& l'intérieur de chaque industrie seraient les mémes pour les différents 
groupes ethniques. Mais comme alors la structure industrielle prendrait 
une importance considérable et qu'en fait elle n'a pas cette importance, 
nous savons déja par deauerien que les revenus des groupes ethniques ne 


sont pas identiques dans une méme industrie et dans une meme région. 


i) Ontario et Québec 


Limitons-nous done d'abord a 1'Ontario et au Québec. En 
Ontario, (Tableau 36) ce sont les Juifs qui pergoivent les plus hauts 
revenus dans toutes les industries & l'exception de celle des transports 
et communications (1). Le revenu des Juifs dans l'industrie des ser- 
vices est de 66.7% supérieur 4 celui de toute la main-d' oeuvre mascu- 
line de cette industrie. Les autres pourcentages sont respectivement 


de 18.5% et de 29% dans l'industrie manufacturiére et celle du commerce. 


Les Britanniques qui forment 57.8% de la main-d' oeuvre onta-— 
rienne obtiennent, quelle que soit l'industrie, des revenus supérieurs 
& la moyenne de la main-d'oeuvre de chaque industrie. Les disparités 


2 ae 


(1) L'échantillon n'est Significatif que pour quatre industries dans le 
cas présent. 
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sont de 15% dans l'industrie des services, 14% dans les industries 
primaires, 6% dans l'industrie manufacturiére et les transports et 


communications. 


Le groupe des Allemands est relativement avantagé dans 
trois industries: la construction, le commerce et 1'administration 
publique, ou leurs revenus sont légérement supérieurs & la moyenne 
de l'industrie. Par contre, leur revenu moyen dans l'industrie manu- 
facturiére est de 10% inférieur au revenu moyen de l'industrie. 

Comme 39.1% des Allemands travaillent dans cette industrie, ce fait 


influence le niveau de revenu de l'ensemble du groupe ethnique. 


Les Ukrainiens recoivent les plus hauts revenus de tous les 
travailleurs de l'industrie de la construction. C'est leur seul 
avantage dans la structure des revenus. Le revenu des Ukrainiens 
de l'industrie manufacturiére est de 8% inférieur & celui de la moyen- 
ne de l'industrie; dans le commerce, jl est inférieur de 22% et dans 
l'industrie des services, la disparité est de 10%. Pourtant ce sont 
18 les industries qui groupent la plus grande proportion de la main- 


a'oeuvre ukrainienne. 


Les Frangais, qui occupent l'avant-dernier rang dans 1'échelle 
des revenus des groupes ethniques,. présentent des caractéristiques 
assez particuliéres. Alors que pour l'ensemble du Canada, les dispa- 
rités de revenu sont relativement constantes d'industrie & industrie, 


en Ontario, les écarts sont variables. Le revenu des Frangais dans 
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l'industrie des services est de 33% inférieur a la moyenne de 1'indus- 
trie. Dans l'industrie de la construction, la différence (en moins ) 
est de 30%; dans les transports et communications de 24% et dans le 
groupe des industries "non-précisées" de 21%. Chacune des trois pre- 
miéres industries que nous venons de mentionner groupe environ 10% 

de la main-d'oeuvre francaise ontarienne. Par contre, l'administra- 
tion publique, la finance, les industries primaires sont des industries 
oi les écarts & la moyenne sont faibles. Les Frangais obtiennent donc 
des revenus inférieurs 4 la moyenne de l'industrie quelle que soit 
l'industrie dans laquelle ils travaillent. La méme remarque s'applique 


au groupe ethnique italien. 


Au Québec, la situation est la méme que celle de l'ensemble 
du Canada et de la province d'Ontario (voir Tableau 54). Les Bri- 
tanniques obtiennent des revenus qui sont toujours au-dessus de la 
moyenne de l'industrie. Les Francais et les Italiens sont dans la 
situation inverse, sauf pour les Italiens dans l'industrie de la cons- 
truction. De plus, les Britanniques gagnent, au Québec, des revenus 
supérieurs & ceux qu'ils obtiennent en Ontario, alors que le revenu 
moyen des industries est inférieur & celui de l'Ontario. Cette re- 
marque s'applique non seulement & l'ensemble des industries, mais 


aussi a@ chacune d'‘elles. 


ii) Zones métropolitaines de Toronto, Ottawa et Montréal 


Dans la région de Toronto, les Britanniques obtiennent les 
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plus hauts revenus, alors que les Francais et les autres groupes eth- 
niques recgoivent un revenu égal a 86.6% du revenu moyen de l'ensemble 
de la main-d'oeuvre (voir Tableau 44). Dans la zone métropolitaine 
d'Ottawa, les Britanniques regoivent, 1€ aussi, un revenu plus élevé 
que celui de l'ensemble de la main-d'oeuvre. Toutefois, les écarts 

y sont beaucoup plus marqués que dans la région de Toronto (voir 
Tableau 50). Les Francais ont un revenu plus faible que les Britan- 
niques et l'ensemble des autres groupes. ethniques méme s'ils comptent 


pour 39.1% de l'ensemble.de la main-d'oeuvre (1). 


Dans les deux régions, le revenu des Britanniques dans cha- 
eune des industries est toujours supérieur a celui de l'ensemble de 
la main-d'oeuvre. Les Frangais sont dans une position inverse. Par 
contre, méme si l'ensemble des autres groupes ethniques regoit un re- 
venu plus faible que celui de l'ensemble de la main-d'oeuvre dans 
chaque industrie de la région de Toronto, il en va autrement dans la 
zone métropolitaine d'Ottawa. Le revenu moyen de l'ensemble des groupes 
ethniques autres que Britannique et Frangais est légérement inférieur 
& celui de toutes les industries; l'indice est de 98.5 (Tableau 50). 
Ils regoivent des revenus supérieurs 4 la moyenne dans les industries 


eee 


(1) L'importance numérique du groupe ethnique est rapportée parce 
que les écarts & la moyenne devraient étre d'autant plus faibles, 
statistiquement, que le groupe est nombreux puisque le groupe 
est déja compté dans le calcul de la moyenne. 
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suivantes: la construction, les transports et communications, les 
industries "non-précisées", l'administration publique, le commerce 
et la finance. Dans ces deux derniéres industries, leur revenu est 


méme supérieur & celui des Britanniques. 


Il faut noter que les différences de revenu entre les 
Britanniques et les Frangais qu'on observe au niveau de l'ensemble 
de la province d'Ontario se maintiennent dans ces deux zones métro- 
politaines. Toutefois, les écarts & la moyenne des Frangais se 
ressemblent davantage dans les zones métropolitaines que dans l'en- 


semble de la province. 


Le niveau de revenu dans la zone métropolitaine de Montréal 
est plus élevé que celui de l'ensemble de la province. I1 est de 
$h4h8. & Montréal (Tableau 60) et de $3942. dans l'ensemble de la 
province (Montréal compris). Cette différence de revenu se maintient 


dans chacune des industries. 


Le revenu des Francais dans la zone métropolitaine est 
toujours plus élevé que celui des Francais dans l'ensemble de la pro- 
vince. La situation n'est pas la méme pour les Britanniques dont le 
revenu, dans l'industrie de la construction, de la finance et de 
l'administration publique, est plus élevé dans l'ensemble de la pro- 


vince que dans la région métropolitaine. Les groupes ethniques autres 
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que Britannique et Francais obtiennent eux aussi des revenus plus 
élevés dans l'ensemble de la province que dans la région métropo- 
litaine, s'ils travaillent dans les industries suivantes: cons- 


truction, finance, industries primaires et industries "non-précisées”. 


Si l'on compare les revenus moyens de l'ensemble de la 
main-d'oeuvre de la zone métropolitaine de Montréal avec ceux des 
zones de Toronto et Ottawa, on s'apercoit que Montréal accuse des 
revenus moyens inférieurs, quelle que soit l'industrie. Cette cons- 
a tee dion comparative ne tient plus si l'on examine les revenus de la 
main-d'oeuvre selon les groupes ethniques. Les Britanniques ont 
des revenus plus élevés dans la zone métropolitaine de Montréal, 
dans toutes les industries, exception faite des industries primaires 
et de l'administration publique. Dans le cas des groupes ethniques 
autres que Britanniques et Francais, les revenus de Montréal sont 
plus élevés que ceux de Toronto, sauf dans l'industrie des transports 


et communications et les industries primaires. 


Il découle que la différence qui existe entre le revenu 
des Francais et des Britanniques n'est pas strictement une résul- 
tante des différences régionales. Les Britanniques de Montréal ont 
des revenus plus élevés que ceux de Toronto, alors que les industries 


de Montréal offrent généralement des revenus plus faibles. 


A Montréal, la main-d'oeuvre britannique qui travaille 


dans l'industrie manufacturiére, la finance et les services retire 
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des revenus plus élevés que la moyenne du groupe ethnique. Ces trois 
industries sont les mémes qui fournissent des revenus plus élevés 4 
l'ensemble des groupes ethniques. Ces trois industries comptent 57.6% 


de la main-d'oeuvre britannique (Tableau 64). 


Les industries qui fournissent aux Frangais des revenus plus 
élevés que la moyenne du groupe ethnique sont: la finance, les ser- 
vices et l'administration publique. Ces trois industries n'emploient 
que 20.8% de la main-d' oeuvre francaise. Cependant le revenu des 
Francais de l'industrie manufacturiére est & peu prés le méme que 


celui de l'ensemble du groupe ethnique. 


Les Britanniques ont des revenus supériecurs a ceux des au- 
tres groupes ethniques, c'est-d-dire les Frangais et les "autres", 
quelle que soit l'industrie dans laquelle ils travaillent. kn cela, 
la zone de Montréal ne fait pas exception; non seulement les Francais 
ont-ils des revenus plus faibles que ceux des Britanniques, mais 
leurs revenus sont inférieurs a4 ceux de l'ensemble de la main-d' oeuvre 
de chaque industrie, sauf dans les industries primaires. Les groupes 
ethniques "autres" recoivent dans l'ensemble des industries un revenu 
plus élevé que celui de l'ensemble de la main-d'oeuvre. De plus, 
leurs revenus sont plus élevés que ceux des Francais dans chacune des 


industries sauf les services et les industries primaires. 


Dans la zone métropolitaine de Toronto, le groupe majoritaire 
obtient les revenus les plus élevés, tandis que dans la zone métr opo- 
litaine de Montréal, les Francais ( qui comptent 61% de la main-d' oeuvre) 


obtiennent les revenus les plus faibles. 
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Section 3 : Influence de la structure industrielle sur le revenu 


des groupes ethniques 


L'objet essentiel de ce chapitre est d'estimer finalement 
l'influence de la structure industrielle sur le revenu des groupes 
ethniques. En d'autres mots, le fait que la main-d'oeuvre de chaque 
groupe ethnique est répartie différemment selon les industries peut- 
il expliquer le revenu. du groupe ethnique et si oui dans quelle me- 


sure? 


La méthode est la méme que celle que nous avons utilisée 
précédemment pour les disparités inter-régionales de revenu. Elle a 


été appliquée a deux séries statistiques différentes. 


1, Trente-quatre industries y compris l'agriculture 


Cette fois nous posons que le revenu d'un groupe ethnique 
est le produit du nombre de. travailleurs dans chaque industrie et 


du revenu moyen de l'industrie. Plus précisément, 


n 
Yen mivpaxe NE 
: 2 aa 3 
1=1 


of Y est un revenu, i, une industrie (i=1, 2 ... 34 industries) 

g, un groupe ethnique, ne le nombre de travailleurs du groupe ethnique 
dans l'industrie i en pourcentage du nombre total de travailleurs du 
groupe ethnique et “ie le revenu que les travailleurs du groupe ethnique 


gagnent dans l'industrie ree 


s eae om Sagan - = 
Sue y q : ~ 


ttemelantt temites' 6 suo basiato 92 Sb sabtvadinas tise’ 7 
| ; ie. a. 
ce ; “esquo%y aeh unevor ok ue slleirtaubal’ swiourde Bf of ooneultat 
f , a . 


suped> sb sive ‘henien ef oup dist ef ,adom eondue'b ni. asgpkadls 
¢ Tt 
» 4 


- ~tusq asitsaubas aef solea tInoumexsttrb eisiends tes aaemendy! 


~om Sfloup ansb Ino te to eupiadts oqo wb umevery ol. rouphiqued 


. we an * 
osatittu anova avon sup elles sup omém el fae shordt3u al 
‘ b si[3 uneven ob eelagoipbietetni sdtireqdaib eef wouq tnshmeieel 
: ? a) 


re: vara " - aoe 

~eg9daerstiib sevpitelttsse esitss xuob & osupiiqgad 
oe 
‘a 


' ; &4 


. : ' 
- ‘ 


a 7 


2 ie * sustiluotxme!l akiguoo vy soiiveubsi oxsavo-ssceue 


 supladds squom av'b unsver of sup enosoqg avon efo? sete 


te stiteubot supado anab exvelliavert ob sxdmon wb tivbosgq ¢ 
a 


‘= . “a 
- 


ethemsatogrg exlf{. .sixtavbai'l ob aesyom sa9ve 


' Anghy Ps - 
ry Gee ¢ { ed | 
« £ I zi ue Ps 


ay | _ ‘heotudasbar 4&.... $ fat) sixdesbai sau ,t uneven ou je 


‘ 


f supiadts seuK"m ub eruellievars ob peated sup Laide eq 


t 4 ae. 


u 
» 
i 


~~ 
a 


ub atoll iavats ob fatods esdaong ib agatneotueg co J ve Pe 


t 
? 


que" 
wil 
ms cAN. 


# 
i be 


supladve oduvoxy wb anwelliavertt eel sup uctevet of by te: 


4, 36 


Nous calculons un revenu théorique du groupe ethnique suivant la for- 


mule: 


™m ; : ae ‘eae 
ou Y; désigne le revenu que tous les travailleurs de l'industrie 1 
gagnent. 


Les indices que nous trouvons au tableau 4-6 sont les suivants: 


n 
} emir ex 100 
. a. ab 


1(¥®) = BA 
4 
n 
) et ne x 100 
1(¥8) = EL____ 
a 


Le résultat des calculs apparait au Tableau 4-6. Quand on ne conserve 
que 1'influence de la structure industrielle sur les revenus des groupes 
ethniques, on constate que les différences inter-ethniques de revenu 

sont considérablement réduites. Il suit que la structure industrielle 
n'est pas la principale raison des différences de revenus qu'on observe. 
Cette conclusion générale vaut partout au Canada et pour tous les groupes 


ethniques, mais & des degrés divers. 


Les différences extrémes de revenu entre les groupes ethniques sont 
celles des Italiens par rapport aux Juifs. la différence totale observée 
est de $3189. dans l'ensemble du pays. De cette différence totale, la 
somme de $416, est attribuable aux différences entre les deux groupes 
dans la structure industrielle, i.e. 13.0%. C'est la mesure pour le 


Canada de l'importance de la structure industrielle dans l'explication 
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Tableau 4-6 
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Indices du revenu moyen théorigue et observé 4.37 
de la main-d' oeuvre de chaque groupe ethnique 
erento neta ope laid in eR ak A Ss A PE ee Sp LSet PaO PROT 
Canada Ontario Québec 

Revenu Revenu Revenu Revenu Revenu Revenu 

théor. observé théor, observé théor. observé 
Britanniques 102.4 110.4 101.6 106.67 108.2 Lhe ..0 
Francais 98,5 88,1 SEA, 86.5 98,2 91.7 
Allemands 96.1 93.9 97.8 94.3 104.3 isa 
Italiens 97.4 84.8 94.0 COs 95.7 84.4 
Juifs 10,36 164.4 £02. 7 136.3 Bet @ ea 169.2 
Ukrainiens O55 91.3 99.7 92.0 104.0 106.3 
Autres 97.6 94.2 98.4 92.0 103.9 107.5 
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 10060 
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Notes (1) Le revenu moyen théorique a été calculé 4 partir de la distribution 
de la main-d'oeuvre selon les 34 industries présentées au Tableau 171. 


(2) Le revenu moyen observé provient des données de i'échantillon de 1% 
du recensement auxquelles nous avons ajouté des données sur l'agri- 
culture. 


(3) Pour l'industrie de l'agriculture, nous avons retenu seulement les 
cultivateurs et éleveurs comme composante de la main~-d'oeuvre agri- 
cole. Cette décision est due au fait que le revenu moyen de l'agri- 
culture a été calculé & partir des recettes nettes des fermes divi- 
sées par le nombre de cultivateurs et éleveurs. 


Pour l'ensemble du Canada, nous avons dans le recensement (Bulletin 
3.1-15 du Recensement) le nombre de cultivateurs et éleveurs pour 
chaque groupe ethnique. Ce renseignement n'existe pas pour les 
provinces. Pour évaluer le nombre de cultivateurs et 6leveurs dans 
les provinces d'Ontario et de Québec, nous avons supposé que la 
proportion de cultivateurs et éleveurs de chaque groupe ethnique 
était, dans les provinces, la méme que celle de l'ensemble du 
Canada. Cette proportion est calculée en rapportant le nombre de 
cultivateurs et éleveurs a celui du nombre d’agriculteurs et tra- 
vailleurs agricoles. 


Nous avons également supposé que le revenu moyen des cultivateurs 
et éleveurs était le méme pour tous les groupes ethniques dans une 
région donnée. 


Par exemple le revenu moyen des cultivateurs et éleveurs est de 
$2646. dans la province de Québec. Nous supposons que tous les 
cultivateurs et éleveurs, quelle que soit leur origine ethnique, 
regoivent le m@me revenu moyen. 
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des différences inter-ethniques de revenu entre les Italiens et les 
Juifs. Entre les Frangais et les Britanniques, $154. sont imputables 
& la structure industrielle sur une différence totale de $895., soit 


Lgslks 


Des conclusions analogues peuvent étre déduites pour 1'Onta- 
rio et le Québec. Entre les Britanniques et les Frangais, la struc- 
ture industrielle explique 18% de la différence de revenu en Ontario 


et 20% au Québec. 


Au lieu de comparer les revenus réels et observés ligne a 
ligne, nous pouvons examiner les différences inter-ethniques de revenu 
qui demeurent a cause de la structure industrielle. Les Juifs et les 
Britanniques ont des revenus plus élevés que la moyenne canadienne de 
sorte que la structure industrielie les favorise si nous pouvons nous 
exprimer ainsi. Par contre, les Aliemands et les Ukrainiens, & cause 
de leur forte concentration dans l’agriculture, sont défavorisés. Pour 
la raison inverse, ces deux groupes font beaucoup meilleure figure au 


Québec et en Ontario (1). Les Francais qui ont une structure industrielle 


nen ne OE AL SN ET RSET 


(1) Serait-ce méler irrémédiablement le lecteur que de l'inviter a exa- 
miner l’endos du jeton? Comme i'indice du revenu théorique repré- 
sente la part de la structure industrielle dans les disparités tota- 
les de revenu, la différence entre l'indice théorique et l‘indice 
observé représente la part des différences inter-ethniques de revenu 
& l'intérieur des mémes industries (RE1-Ee ) Elles s'appliquent comme 
nous le verrons dans les autres chapitres aux occupations, &@ l'age, 
au niveau de scolarité,a l'expérience et ainsi de suite. 


Notons alors que les Frangais et les Italiens gagnent beaucoup plus 
que tous les autres groupes dans 1'élimination de ce facteur. C'est 
dire que les autres chapitres ajouteront plus que celui-ci a notre 

entendement . 
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relativement favorable dans l'ensemble du pays perdent cet-avantage dans 
le Québec puisqu’ils passent au dernier rang, apres les Italiens, dans 
l'échelle des revenus. Enfin, notons que l'indice de revenu théorique 
est analogue au Canada, en Ontario et au Québec pour les Frangais, 


mais trés variable pour les autres groupes ethniques. 
>, Neuf industries sans l' agriculture 


Cette derniére section ne différe de la précédente que par le 
nombre d@'industries prises en considération. Cette fois, le nombre 
d'industries est beaucoup plus restreint. I1. faut done s'attendre a ce 
que la structure industrielie perce de son importance et soit ainsi sous 
estimée dans les disparités inter-ethniques de revenu. La seule raison 
pour laquelle nous ajoutons cette série de calculs, c’est que dans la 
suite du rapport nous devrons nous en tenir & des classes plus restreintes 


que dans la section précédente. 


Nous avons fait les calculs pour Six groupes ethniques et la 
catégorie "autres" dans les provinces a’Ontario et de Québec et pour 
deux groupes ethniques et le catégorie “sutres" dans les zones métropo- 
litaines (voir Tableau 4-7}. Dans toutes ces régions, les disparités 
de revenu entre les groupes ethniques disparaissent presque complétement . 
Dans la province d'’Ontario, par exemple, l’indice du revenu observé du 
groupe ethnique frangais est de 87.8 comparativement & 107.3 pour les 
Britanniques. Les indices de revenu théorique sont respectivement de 
98.9 et de 100.4. Nous remarquons que l'indice du revenu théorique 


des Francais devient relativement constant d'une région & l’autre. 
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La derniére ligne du Tableau 4-7 nous donne le rapport entre 
le revenu des Britanniques et des Francais dans chacune des régions. 
Le rapport des revenus théoriques est de beaucoup inférieur a celui des 
revenus observés. Ce rapport nous permet d'évaluer en pourcentage 
1'importance du phénoméne de la structure industrielle des Frangais 
par rapport & celle des Britanniques. La structure industrielle des 
Britanniques & Ottawa permet a ceux-ci d'obtenir un revenu de 4, 8% 
supérieur & celui des Frangais. Ce pourcentage est de 4.6% dans la 
province de Québec et de 3% & Montréal. En termes absolus, ces 
pourcentages représentent $227. a Ottawa, $178. au Québec et $132. 

& Montréal. Par contre, lesdisparités totales des revenus observés 
entre Britanniques et Frangais sont de $1096. a Ottawa, de $1970. 


bo 


dans la province de Québec et de $1898. a4 Montréal. 


La différence dans la structure industrielle des Britanniques 
et des Francais est beaucoup plus importante & Ottawa qu'd Montréal. 
Dans l'ensemble cependant, comme nous devions le prévoir, la structure 
industrielle n'explique qu'une trés faible proportion des différences 


inter-ethniques des revenus. 
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Chapitre V 


Main-d'oeuvre et revenus suivant 1'age 


Section 1 : Revenu moyen selon l'age 


Para. 1. : Revenu moyen selon l'age. 


Para. 2. : Revenu moyen des groupes d'age selon la scolarité. 


Section 2 : Structure par age et taux de participation de la 


main-d'oeuvre selon les groupes ethniques 


Para. 1. : Structure par age de la main-d'oeuvre selon les 
groupes ethniques. 
Para. 2. : Taux de participation de la population & la main- 


d'oeuvre selon l'age et les groupes ethniques. 


Section 3 : Structure d'age et revenus. Groupes ethniques. 


Para. 1. : Revenu des groupes ethniques selon 1'age. 
Para. 2. : Influence de la structure d'age de la main-d'oeuvre 


sur le revenu des groupes ethniques. 
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Chapitre V 


Main-d'oeuvre et revenus suivant l'age 


La relation entre l'age et les revenus a pris une certaine 
importance depuis les nombreuses études qui ont été faites sur l'in- 
vestissement en capital humain. Les analyses empiriques sur le flux 
de revenu pendant la durée de la vie ont surtout pour but en effet 
d'’évaluer la rentabilité de l'investissement en éducation suivant les 
divers niveaux de scolarité. Dans toutes ces études, l'age tient lieu 
de l'expérience (1). Une partie de la différence de revenu entre le 
travailleur agé de 45 ans et le travailleur agé de 25 ans provient du 
fait que le premier a acquis une certaine expérience. La différence 
de revenu attribuable a l'age sera d'autant plus grande que les tra- 


vailleurs seront plus qualifiés (2). 


Ce chapitre a pour but, non pas de calculer le flux de reve- 
nu pendant la durée de la vie des travailleurs de chaque groupe ethnique, 


mais d'évaluer l'incidence de la structure d'age sur le revenu moyen 


(1) G.S. Becker : Human Capital, National Bureau of Economic Research, 
Colombia University Press, 1964. 


(2) J. Mincer: "Investment in the man Capital and Personal Income 


Distribution". The Journal of Political Economy, vol. LXVI, 
august 1958. 
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des groupes ethniques. Notre étude se rapproche davantage de l'ana- 
lyse de R.D. Howland (1) sur l'importance de l'age de la population 
dans l'explication de la différence de revenu du travail entre 1'On- 
tario et les provinces de l'Atlantique en 1951. Howland a calculé 
gue 14.1% de la disparité de revenu s'explique par la répartition 
selon l'age de la population totale. Le fait que la population des 
provinces de l'Atlantique était plus jeune que celle de l'Ontario 
posait deux problémes. D'abord la main-d'oeuvre est plus restreinte 
par rapport 4 la population totale: on dit alors que le taux de par- 
ticipation de la population 4 la main-d'oeuvre est plus faible. En- 
suite comme les revenus augmentent avec l'age, quand la proportion 
des jeunes est relativement forte sur le marché du travail, le revenu 


moyen diminue. 


A l'aide de ces études, nous avons voulu estimer 1'importance 
de la structure d'age de la main-d'oeuvre des groupes ethniques sur 
leur niveau de revenu. Dans une premiére section, nous indiquons brié- 
vement les disparités de revenu selon les groupes d'age. La seconde 
section vise & montrer que la répartition de la main-d'oeuvre selon 
l'age différe d'un groupe ethnique a& un autre pour les deux raisons 
suivantes: d'abord, la structure de la population agée de 15 ans et 
plus n'est pas la méme et, ensuite, les taux de participation par grou- 


ra 


pe d'age différent également d'un groupe ethnique 4 un autre. 


(1) R.D. Howland: Certains aspects régionaux de développement écono- 
migue du Canada. Commission royale d'enquéte sur les perspectives 


économiques du Canada, nov. 1957, voir tableau D-IX, p. 272. 
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La troisiéme section indique que les revenus des groupes 
ethniques sont différents parce que d'une part la main-d'oeuvre de 
certains groupes est relativement jeune et que d'autre part, pour 
un méme groupe d'age, les revenus ne sont pas les mémes entre les 
groupes ethniques. Nous montrerons enfin que le facteur age 
n'explique qu'une faible partie des disparités de revenu entre les 


groupes ethniques. 
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Section 1 : Revenu moyen selon l' age 


Para. 1 : Revenu_moyen selon 1' age 


Le Tableau 5-1 présente pour l'ensemble du Canada, pour la 
province d'Ontario et de Québec le revenu de travail de la main- 
d'oeuvre non-agricole selon les groupes d'age. Les jeunes de 15 4 
2h ans gagnent évidemment les revenus les plus faibles, soit 40% du 
revenu percu par les personnes agées de 45 a 54 ans. Le revenu 
s'accroit, passe par un maximum puis diminue & mesure que nous nous 
rapprochons du groupe de 65 & 69 ans. Le graphique 5-1 nous permet 
de noter deux particularités dans le mouvement des revenus suivant 
l'age. Premiérement le revenu maximum n'est pas nécessairement 
atteint par le méme groupe d'age d'une région & l'autre. Pour l'en- 
semble de la main-d'oeuvre canadienne, le revenu maximum est atteint 
par ceux qui sont agés de 35 & 44 ans, tandis qu'en Ontario, il est 
atteint par le groupe 45 4 54 ans (1). La deuxiéme remarque concerne 
le groupe de 70 ans et plus au Québec. Ce groupe obtient le plus haut 
niveau de revenu au Québec et la différence entre leur revenu et le 


revenu du groupe de 35 & 44 ans au Canada est de $18;00 (2). 
Bn i a ee 


(1) Cette constatation pour l'ensemble de la main-d'oeuvre masculine 
ontarienne se rapproche de celle déja formulée par G.S. Becker 


dans Human Capital, op. Cte. Lae 


(2) Rappelons que nos chiffres s ‘appliquent a la main-d'oeuvre. Le 
groupe ~0 ans et plus exclut donc les retraités. 
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Tableau 5-1 
Revenu moyen de travail selon 
l'age, Canada, Ontario et Québec 


et indice du revenu selon l'age (1). 
2 EER See IE RRR NOMI MEET. Pare! 295. Ei ateers eS eRe edebae ink 


Canada Ontario Québec 


$ (2) Indice $ (2) Indice Ge (2) Indice 


15 ans et plus 4323 4616 41h1 

15-24 2018 39.3 212k ‘ 2000 ho.2 
25-34 43h6 84.6 L607 ; 4O77 1 
35-44 5202 Olu 5465 ‘ 5007 100.4 
45—54 5138 100.0 5485 : 4986 100.0 
55-64 4709 91.7 5060 ; L677 93.8 


65-69 Lo7g 83.3 4520 , 4399 88.2 


70 et plus L651 90.5 4722 86.1 5184(3) 104.0 


(1) Bulletin 4.1-1, tableau A 8, recensement du Canada 1961. 


(2) Revenu moyen de travail, main-d'oeuvre non-agricole, 15 ans et 
plus. 


(3) Ce chiffre peut sembler surprenant. Cependant sur un total 
de 11426 travailleurs agés de 70 ans et plus, 3242 ont un 
revenu d'emploi supérieur a $5000. 
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Ces chiffres nous donnent un apergu des revenus moyens de 
chaque groupe d'age 4 un moment dans le temps. Ils ne représentent 
pas le flux de revenu moyen d'un travailleur durant sa vie puisque 
nous comparons différents groupes de travailleurs. Dans un tel cas, 
au moins deux facteurs autres que l'age influencent le niveau de 
revenus. D'abord la scolarité moyenne des groupes de 45 ans et plus 
est plus faible que celle des groupes de moins de 45 ans. L'autre 
facteur réside dans la différence de la structure occupationnelle 


d'un groupe d'age a l'autre. 


La scolarité joue contre les groupes plus &gés alors que 
la structure occupationnelle a tendance a favoriser les groupes plus 
agés. Dans le Tableau 5-2, nous avons pondéré le revenu des groupes 
Agés de 35 ans et plus par la scolarité moyenne du groupe de 25 & 34 
ans. Ce faisant, nous avons supposé que la scolarité moyenne était 
la méme pour tous les groupes d'age. Cette opération arithmétique 
fait augmenter le revenu des groupes de 45 ans et plus de fagon consi- 
dérable (par rapport & la réalité). Le revenu maximum est alors 
atteint par ceux qui sont agés de 45 & 54 ans. Ceci prouve que c'est 
principalement une scolarité plus faible qui fait baisser le revenu 
des groupes de 45 ans et plus. Quant au groupe 35 & 44 ans par 
rapport au groupe des plus jeunes, la scolarité n'est guere différente 
puisque & scolarité égale le revenu n'augmenterait que $23.00 ( + $745.00 


& comparer avec + $722.00). 


Nous avons fait la méme opération dans le cas de la structure 
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Tableau 5-2 
Revenu moyen de travail selon l'age 


Canada 


nen nena censuses ebhepssnsssssesnennesmenarisstsncteenententhttnetetee aetna RRS 


Revenu tel {Revenu pondéré Revenu pondéré Revenu pondéré 


que donné pour pour pour 
dans le L'éducation (1) {l'occupation (2) j1'éducation et 
recensement lL'occupation (3) 


(4) 


25-34 4183 4183 
variations +722 +600 
35-44 4905 4783 
variations - 37 + 26 
45-54 4868 4809 
veriations -400 -159 
55-64 4468 4650 


(1) Suppose que la répartition par niveau de scolarité est la méme 
(pour tous les groupes d'age) que celle du groupe de 25-34 ans. 


(2) Suppose que la répartition occupationnelle est la meme (pour 
tous les groupes d'age) que celle du groupe de 25-34 ans. 


(3) Suppose que la répartition occupationnelle par niveau de sco- 
larité est la méme (pour tous les groupes d'age) que celle du 
groupe de 25-34 ans. 


(4) Bulletin 4.1-2, tableau B-6 du recencement du Canada, 1961. 
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5.12 


occupationnelle. Nous avons donc supposé que tous les groupes d'age 
avaient la méme structure occupationnelle. Nous pouvons noter alors 
que les occupations favorisent les groupes plus agés. On peut penser 
que l’expérience acquise par les travailleurs accroit la mobilité 
occupationnelle (verticale) surtout entre les groupes d'age de 25 4 
3h et 35 & 44 ans. A supposer que les changements dans la structure 
occupationnelle soient imputables pour une large part, a 1'expérience 
ou a l'age, nous retenons comme valeur approximative du niveau de re- 
venu suivant l'age les revenus pondérés pour l'éducation. Il y aurait 
done une augmentation moyenne de $919.00 lorsque le travailleur passe 
du groupe d'age de 25 & 34 ans & celui de 45 @ 54 ans. Par contre, 
<1 subit une baisse de $173.00 lorsqu'il passe du groupe de 45 a 54 


ans & celui de 55 & 64 ans. 


En conséquence, si certains groupes ethniques ont une main- 
d'oeuvre relativement jeune par rapport a d'autres groupes ethniques, 
leur revenu moyen sera également plus faible. Nous pourrons donc 
attribuer au facteur age une certaine proportion des disparités de 


revenu entre les groupes ethniques. 
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Para. 2 : Revenu moyen des groupes d’age selon la scolarité 


Le Tableau 5~3 donne la variation des revenus pour un méme 
groupe d’age suivant différents niveaux de scolarité 1) Celui 
qui est agé de 25 & 34 ans et posséde un diplome universitaire obtient 
un revenu de $6909. comparativement a $3311. pour celui du méme 
groupe d'age qui ne posséde qu'un niveau élémentaire. L'autre phé- 
noméne important concerne les augmentations de revenu attachées 4 
un niveau de scolarité donné. Le graphique 5-2 nous permet d'obser- 
ver que les augmentations sont plus grandes d'un groupe d'age a un 


autre & mesure que la scolarité s'accroit. 


Ces deux remargques ont des implications importantes sur les 
disparités de revenu entre les groupes ethniques. Si les Francais 
ont une main-d’oeuvre relativement jeune par rapport aux Britanniques, 
les disparités de revenu entre ces deux groupes ethniques seront 
d'autant plus marquées que les différences entre la scolarité moyenne 
seront grandes. Par contre les disparités de revenu entre ces deux 
groupes ethniques vont s'accroitre davantage & mesure que le niveau 
moyen de scolarité augmentera, si on maintient l*hypothése que la 
main-d'oeuvre francaise est plus jeune que celle des Britanniques. 
Ainsi 1’ importance de 1'age comme facteur d'explication des disparités 


de revenu s'accroit avec le niveau de scolarité. 


siete MER. xt ERE, Ede * ae 

(1) J.R. Podoluk dans Earnings and Education publié par le Bureau 
fédéral de la statistique, décembre 1965, examine de facon dé- 
taillée la relation entre les revenus par groupe d'age selon 


j}éducation et l'occupation pour l'ensemble de la main-d'oeuvre 
canadienne. 
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Graphigque 5-2 sea 


Revenu moyen selon l'age et 


l'éducation, Canada 1961 


Dipléme universitaire 


7000 + ) __ A fréquenté l'université 


6000+ ee eae Secondaire 4 - 5 
5000 7 | 


Mind set ee ta ie Pele Gree eS Secondaire 1 - 3 
Oe ie Re acre eae eee Elémentaire seulement 


25-34 35-4) k5a5h 55-64 Age 


Source: tableau 5-3. 
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Section 2 : Structure par age et taux de participation de la 


main-d'oeuvre selon les groupes ethniques 


Para. 1 : Structure par age de la main-d'oeuvre selon les groupes 


ethniques. 


Voyons maintenant si la structure d'age est différenté suivant 
les groupes ethniques. D'aprés le tableau 76, le groupe d'age de 15 a 
24 ans comprend 15.9% de l'ensemble de la main-d' oeuvre canadienne. 
Nous remarquons que la proportion de la main-d'oeuvre des Frangais, des 
Allemands et des Italiens dans ce groupe d'’age dépasse 15.9%. Les 
pourcentages sont respectivement de 19.1, 18.0 et 16.3%. Plus de 70% 
de la main-d'oeuvre de ces trois groupes ethniques est agé de moins de 


4 ans. 


Les Juifs et les Britanniques ont la main-d'oeuvre la plus 
agée. Le tableau 76 montre que 47% de la main-d'oeuvre juive est agée 
de plus de 45 ans, comparativement 4 37% pour les Britanniques, 29% 
pour les Frangais et 23% pour les Italiens. Ces différences sont con- 
sidérables. Chez les Juifs, le groupe de 45 a 64 ans est presqu'aussi 
nombreux que celui de 25 & 44 ans, alors que chez les autres groupes 
ethniques, le groupe de 25 & 44 ans est nettement plus important, en 


particulier chez les Italiens, les Allemands et les Frangais. 


Les observations que nous venons de faire sur le Canada 
peuvent s’appliquer 4 l'Ontario. Les Frangais, les Italiens et les 


Allemands notamment, ont la méme structure d*age en Ontario que dans 
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l'ensemble du pays. Dans la province de Québec, comme dans l'en- 
semble du Canada et en Ontario, la-main-d'oeuvre frangaise, alle- 
mande et italienne compte plus de 70% de ses effectifs dans les 
deux premiers groupes d’age. Les Ukrainiens ont une structure 


d'fge relativement plus jeune au Québec que dans le reste du pays. 


& 


En bref, nous devons donc nous attendre a ce que les re- 
venus des Francais et des Italiens soient plus faibles que ceux 


des Britanniques et des Juifs pour une raison d'age. 


Para, 2 3: Taux de participation de la population a la main- 
d'oeuvre selon 1'age et les groupes ethniques. 


Le fait que la main-d'oeuvre des Francais et des Italiens 
soit plus jeune gue celle des Britanniques et des Juifs peut pro- 
yenir de deux facteurs: soit que la population de ces groupes eth- 
niques soit relativement jeune, soit que les taux de participation 
de la population masculine & la main-d'oeuvre différent d'un groupe 
ethnique a l'autre. Il est évidemment possible que les deux facteurs 


jouent dans le méme sens ou dans le sens inverse. 


Le tableau 195 indique la répartition selon l'age de la 
population masculine agée de 15 ans et plus de chaque groupe ethnique. 
Le groupe de 15 & 24 ans compte 26.5% de la population masculine fran- 
caise au Canada, alors que pour les Britanniques et les Juifs lies 
pourcentages sont respectivement de 19.8% et de 17.5%. Le groupe 


Francais de 15 & 24 ans est le seul dont le pourcentage s'éléve 
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au-dessus de celui de l'ensemble de la population canadienne. La 
population francaise de 15 ans et plus est donc plus jeune que celle 
des autres groupes ethniques: la main-d'oeuvre francaise sera éga- 
lement plus jeune. Ceci est vrai non seulement pour l'ensemble du 


Canada, mais aussi en Ontario et au Québec. 


40.5% de la population masculine canadienne &gée de 15 ans 
et plus se concentre dans le groupe de 25 & 44 ans. Si nous lisons 
les pourcentages correspondants: des différents groupes ethniques, 
nous voyons que les Britanniques et les Juifs sont les seuls a pré- 
senter des pourcentages plus faibles. Par contre les Italiens y 


trouvent plus de la moitié de leur population masculine soit 55.5% 


La population britannique et juive se concentre surtout 
dans les groupes d'ages de 45 ans et plus. Les Juifs présentent 
dans l'ensemble une population beaucoup plus agée que celle des 
autres groupes ethniques. Ces caractéristiques de la population 
masculine des groupes ethniques sont les mémes dans les provinces 


a’ Ontario et de Québec. 


nes indications que nous venons de fournir sur la répar- 
tition de la population agée de 15 ans et plus par groupe ethnique 
n’'impliquent pas nécessairement que la répartition de ja main-d‘ oeuvre 
par groupe d'age présentera les mémes caractéristiques. Si la popu- 
lation active comprend toutes les personnes agées de 15 ans et plus, 


la main-d’oeuvre ne compte que les personnes aptes a travailler et 
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désireuse de le faire en vue d'un gain (1). 


Les taux de participation consistent dans ia proportion 
de la population active qui fait partie de la main-d'ceuvre soit 
avec un emploi soit comme cherchant du travail. Ainsi le Tableau 
5- indique que pour l'ensemble du Canada, 77.7% de la population 
masculine &@gée de 15 ans et plus fait partie de la main-d'oeuvre. 
Ces taux sont plus significatifs lorsqu'ils se rapportent a des 
groupes d’age particuliers. Dans ie méme tableau nous voyons que 
60.5% seulement des jeunes de 15 4 24 ans travaillent (ou cherchent 
un emploi) alors que les 25 4 44 ans travaillent dans une proportion 


de 94%. 


Si nous appliquens des taux identiques & une population 
jeune et & une population agée, la répartition du pourcentage de la 
main-d’oeuvre par age sera trés différente (2). Par ailleurs, des 
changements dans les taux de participation nous fourniraient égale~ 


£> ah? ¢ 


ment des répartitions différentes de la main-d'oeuvre selon l'age. 


(1) Les femmes au foyer, les étudiants, les malades, les retraités 
sont les principales catégories de personnes actives (15 ans 
et plus) qui n’appartiennent pas & la main-d'oeuvre. 


a 
ND 
ee 


Supposens que la population du groupe d'Gge de 15 a 24 ans soit 
de 200 et celle du groupe de 25 a 44 ans soit de 100. En appli- 
quant les taux de participation mentionnés plus haut, nous ob- 
tenons une main-d’ oeuvre totale de 215 personnes dont 56.3% sont 
fgées de 15 & 24 ans. Si nous inversons les chiffres de 1a po- 
pulation et que nous supposons que ila population agée de 15 a 

2h ans comprend 100 personnes alors que celle de 25 4 44 ans en 
compte 200, la main-d’ oeuvre totale se chiffre alors a 248 per~ 
sonnes dont 75.8% sont agées de 25 4 44 ans. Nous pourrions re- 
prendre l‘'exempie en changeant les taux de participation. 
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Le bulletin 3.2-10 (1) du recensement du Canada, 1961, 
fournit les renseignements & ce sujet pour l'ensemble de la main- 
a’ oeuvre de chaque groupe ethnique. Ceci nous @& permis de caiculer 
directement les taux de participation. Les résultats sont présentés 


& la premiére ligne du Tableau 5-h. 


Ces taux ont déja été présentés dans un chapitre précédent. 
Limitons-nous ici aux taux de participation pour les différents grou- 


pes d'age. 


Les chiffres présentés au début de cette section sur la 
répartition de la main~d' oeuvre de chaque groupe ethnique selon cer- 
taines catégories d'age proviennent d'un échantillon de 1% tiré du 
recensement. Comme nous L'avons déj4 indiqué, ces chiffres excluent 
la main-d'oeuvre agricole et contiennent un certain pourcentage d'er- 
reur di a l’échantillon. Pour calculer le taux de participation, 
nous avons estimé (2) la répartition par age de la main-d'oeuvre to- 
tale de chaque groupe ethnique. Les taux de participation par groupe 
d'age de chaque groupe ethnique ont été calculés en rapportant les 
estimations de la main-d'oeuvre par @ge & la population par age. Si 
nous comparons les taux de participation des Britanniques et des 


Francais (voir Tabieau 5-4), nous constatons gue la participation des 


Frangais & la main-d'oeuvre est pilus faible que celle des Britanniques 


ein ecarannnnnnennntnnreenseenntcetesttnsaenetet A Ae AOTR eet 


(1) Catalogue: Q4-527 


(2) La méthode a’estimation est présentée 3 l'annexe du chapitre. 
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sauf pour le groupe 4gé de 65 ans et plus au Canada et dans le Qué- 
bec. C'est en Ontario que lestaux se rapprochent le plus entre les 


deux groupes ethniques. 


Nous avons déja indiqué que ia main-d'oeuvre frangaise 
était plus jeune que la main-d'oeuvre britannique. Par contre, dans 
liensemble du Canada et au Québec, le taux de participation des 
jeunes de 15 & 24 ans est plus faible pour les Frangais que les Bri- 
tannigques de sorte que 1'a@ge moyen de la main-d’oeuvre francaise 
résulterait de deux influences opposées. Il faut remarquer toutefois 
que ce phénoméne n'est pas vrai uniquement pour ce groupe d'age;: le 
taux de participation est plus faible chez les Francais 4 tous les 


niveaux. 


Il convient de noter que chez les Juifs la participation 
des jeunes de 15 & 2h ans est relativement faible par rapport aux 
autres groupes ethniques. Par contre, celle des personnes égees de 
65 ans et pilus est tres élevée comparativement aux Britanniques et 


aux Francais. 


Des deux facteurs qui expriment l'aége moyen de la main- 
d’oeuvre, soit l’age moyen de la population active et les taux de 
participation, c'est nettement le premier qui domine chez les Francais, 
tandis que chez les Allemands et les Italiens les deux influences 
jouent dans le méme sens pour abaisser l’age de la main-d'oeuvre. (Les 
taux de participation sont trés élevés chez les jeunes de 15 a& 24 ans 


dans ces deux groupes ethniques: voir Tableau 5-4). 
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Section 3 °: Structure d'age et revenus. Groupes ethniques. 


Para. 1 : Revenu des groupes ethniques selon 1' age. 


Notons d’abord que les renseignements dont nous disposons 
se rapportent au revenu total et non au revenu de travail, sauf 
dans le cas des Britanniques et des Francais pour lesquels nous avons 
pu obtenir les deux séries de revenu selon l'age. Gardons bien a& 
l'esprit ensuite que les chiffres proviennent de 1'échantillon de 


1% tiré du recensement et que eet échantillon exclut l'agriculture. 


Dans la section 1, nous avons montré que les revenus va- 
riaient suivant l'age de ja main-d’oeuvre et que les disparités de 
revenu entre les groupes d'a€ge étaient d’autant pilus importantes que 
le niveau de scolarité était élevé. Dans la deuxiéme section, nous 
avons @tabli que les groupes ethniques francais et italiens avaient 
une main-d’ oeuvre relativement jeune. Dans cette seciton, nous 
voulons montrer que les disparités de revenu d'un groupe d'age 4 
i’autre varient suivant ies groupes ethniques et que les revenus dif- 


ferent d’un groupe ethnique aA un autre pour un méme groupe a’age. 


Le tableau 73 donne les indices de revenu de la main-d' oeuvre 
masculine de chaque groupe ethnigque selon les groupes d'age au Canada. 
Chez les Allemands, les Ukrainiens et le groupe "autres", le maximum 
de revenu revient au groupe age de 25 & uu ans alors que pour les 


autres groupes ethniques, ce sont les travailleurs agés de 45 4 64 ans 
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gui obtiennent le revenu maximum. 


Les disparités de revenu entre le groupe de 1) a 24 ank 
et celui de 25 & 44 ans différent beaucoup d’un groupe ethnique a 
un autre, Les Juifs agés de 15 4 2k ans ne recgoivent en moyenne 
que 28.6% du revenu de ceux qui sont &gés de 25 & 44 ans. Pour 
les Britanniques, les Francais et les Italiens, les pourcentages 
sont respectivement de 42.5%, 48.2% et 60.9%. Chez les Britanni- 
ques et les Juifs, les écarts de revenu entre les groupes d’age 
sont plus marqués chez les autres groupes ethniques, ce qui laisse 


& penser que le niveau de scolarité de ces deux groupes ethniques 


est plus élevé que chez les autres (ce que nous savons par ailleurs). 


L’autre phénoméne sur lequel nous voulons attirer l'at- 
tention concerne les disparités de revenu entre les groupes ethniques 
pour un meme groupe d'age. Nous constatons que les Britanniques ont 
toujours des revenus plus élevés que ceux de l'ensemble de la main- 
d'oeuvre quel que soit le groupe a'age (voir tableaux 74, 81 et 88). 
L' inverse est vrai pour le groupe Francais sauf pour le groupe de 

5 ans et plus en Ontario oti le revenu est de 5% supérieur 4@ celui 


de l'ensemble de la main-d'oeuvre de ce groupe d' age. 


Les Allemands, les Italiens, les Ukrainiens et le groupe 
"sutres" obtiennent des revenus supérieurs & celui de 1'’ensemble 
de la main-d'oeuvre seulement dans le groupe de 1) & 24 ans. Dans 


les autres groupes d’age leur revenu est toujours inférieur. Ce 
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sont les Italiens qui regoivent les revenus les plus faibles. Par 
contre, les Juifs obtiennent les revenus les plus élevés pour cha- 


que groupe d’age sauf pour le groupe de 15 & 24 ans. 


Ainsi les caractéristiques des revenus par age des groupes 
ethniques nous ramenent aux conclusions que nous avons déja men- 
tionnées au chapitre précédent. Non seulement la structure par Age 
de la main-d'oeuvre défavorise les Francais et les Italiens au 
point de vue des revenus, mais encore gagnent~ils moins que les Juifs 


et les Britanniques dans chacun des groupes d‘age. 


Une telle conclusion signifie évidemment que Liage de la 
main-d' oeuvre n'est pas une explication majeure aux différences inter- 


ethniques de revenus. 


Para. 2 3: Influence de la structure d'age de la main~d' oeuvre 


sur le revenu des groupes ethnigques. 


La méthode que nous utilisons ici pour mesurer 1'influence 
de la structure d'age sur le revenu des groupes ethnigques est la 


meme que celle que nous avons utilisée dans le chapitre précédent (35). 
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donné soit au Canada soit dans les provinces d'Ontario et de Québec, 
et We, le pourcentage de main-d’oeuvre d’un groupe ethnique dans 


chaque groupe d'age. 


Les résultats présentés au Tableau 5-5 nous indiguent que 
les disparités de revenu entre les groupes ethniques diminuent de 
facon trés nette quand seules les différences d'age demeurent. les 
Francais, les Allemands et les Italiens ont quand méme encore un 
revenu théorique inférieur S la moyenne de l'ensemble de la main- 


a' oeuvre. 


La disparité de revenu théorique qui demeure entre les Bri- 
tanniques et les Frangais provient de la différence de la structure 
d'’Gge de la main-d'oeuvre des deux groupes ethniques. Cette dispa-~ 
rité est de $119.00 comparativement & $980,00 si nous la calculons 
& partir des revenus observés. Nous pouvons donc estimer que les 
différences dans la structure d’age entre les deux groupes ethniques 
expliquent 12.1% de la disparité totale de revenu pour 1’ ensemble 
du Canada. Au Québec, les aifférences de structure n’expliquent que 


9,2% de la disparité de revenu entre les deux mémes groupes ethniques. 


Liécart de revenu entre les Juifs et les Italiens qui est 
dG A le différence dans la structure d'age ne représente que 44% 


de la disparité totale de revenu entre ces deux groupes ethniques. 


Ces résultats impliquent que les adifférences dans la 
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Tableau 5.5 
Revenu moyen théorique et observé 


de la main-d‘ oeuvre de chaque groupe ethnique 


ee RR eee ee eee 


Canada Ontario Québec 
{ 
i Revenu Revenu Revenu Revenu 1) Revenu Revenu 
lobservé théorique | observé théorique observé théorique 


$ $ $ $ $ $ 
Britanniques | 4852 bu? 5035 4722 5918 4371 
Francais | 3872 4328 | 4095 4560 | 3880 hi84 
Allemands | 4207 4347 | 4459 4587 | 4720 4192 
Italiens | 3621 4395 | 3647 4660 3494 4230 
Juifs | 7h26 4563 6442 4862 | 7528 3h 
Ukrainiens | 4128 4521 4301 4875 4319 4399 
Autres | 4153 456 4307 4748 4h27 4357 
Total » Wok bhi 4706 4706 4227 4227 
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structure d’age de. la main-d'oeuvre des groupes ethniques n'expliquent 
gu'iune faible partie des disparités de revenu entre les groupes eth- 
niques. Méme si les groupes italien, frangais et allemand ont 

une main-d’oeuvre relativement jeune, ce facteur ne peut tre consi- 


déré comme trés important dans l'analyse des disparités de revenu. 
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Annexe au_chapitre V: 


La méthode d@’estimation a été la suivante. Nous connais- 
sions le répartition par age de la main-d'oeuvre de l'échantillon. 
Tl nous fallait connaitre la répartition par age de la différence 
entre les chiffres fournis par L'échantillon et les chiffres fournis 
par le recensement. Le bulletin 3.1-2 (1) du recensement donne la 
répartition par age de la main-d'oeuvre totale masculine au Canada 
et pour chaque province. Nous avons calculé pour chaque groupe 
d'Gge la différence entre la main-d'oeuvre de l'échantillon et celle 
du recensement. Nous avons exprimé les différences par groupe d'age 
en pourcentage de la différence totale entre l'échantillon et le 
recensement. Pour l’ensemble de la main-d'oeuvre canadienne, la dif- 
férence était de 796,118 travailleurs entre l'échantillon et le re- 
ecensement. Pour le groupe d’age de 15 4 oh ans, cette différence 


était de 176,902, soit 22.2% de la différence totale. 


Nous avons supposé que cette répartition en pourcentage 
de la différence entre les données de l'échantillon et celle du 
recensement s’appliquait & tous les groupes ethniques. Par exemple, 
pour les Britanniques dans l'ensemble du Canada, la différence entre 
L°échantillon et le recensement était de 319,117 travailleurs. Nous 


avons supposé que 22.2% de ces travailleurs étaient agés de 15 a 2k 


ans, soit 70,910. S21 nous ajoutons cette quantité & celle déja fournie 
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par l'échantillon, nous obtenons une estimation de la main-d'oeuvre 
masculine des Britanniques agés de 15 & 2h ans, soit 324,710. Les 
mémes calculs ont été faits pour tous les groupes ethniques au Ca- 
nada, au Québec et en Ontario. Les données se trouvent au tableau 
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LE NIVEAU DE SCOLARITE 
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6.3 


Chapitre VI 


Le niveau_de scolarité 


Revenu et structure de la main-d'oeuvre de chaque pro- 


ee geen 


Scolarité moyenne par province. 
Disparités de revenu 


Influence de la scolarité sur le revenu des provinces. 


Revenu et structure de la main-d'oeuvre des groupes 


ethniques selon la scolarité 


Seolarité moyenne de la main-d'oeuvre et revenu de travail 

selon les groupes ethnigues. 

L. Seolarité moyenne des groupes ethniques. 

5, Relation entre la scolarité moyenne et le revenu des 
groupes ethniques. 

Structure des revenus des groupes ethniques selon les 

niveaux de seolarité. 

1. Disparités de revenu selon les niveaux de scolarité. 

2. Disparités de revenu entre les groupes ethniques pour 


un méme niveau de scolarité. 
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6.4 


3. Disparités de revenu par rapport & la moyenne 
nationale entre les niveaux de scolarité et les 
groupes ethniques. 

4, Revenu des Britanniques et des Francais par ni- 


veau de scolarité selon les provinces. 


Section 3 : Influence de la scolarité sur les disparités de re- 


venu entre les groupes ethniques. 


Annexe > Calcul de la scolarité moyenne. 
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Chapitre VI 


Le niveau de scolarité 


Introduction 


Parmi les facteurs que nous examinons dans cet ouvrage pour 
expliquer les différences de revenu entre les groupes ethniques, 1l'ins- 


truction est sans contredit le plus important de tous. 


de La revue de la littérature, qui est l'objet du ler chapitre, 
a montré que les premiers auteurs de la pensée économique, comme Smith, 
Senior, puis Marshall considéraient déja l'instruction comme une cause 


fondamentale de la productivité du travail. 


Par la suite cependant on a développé des formulations plus 
générales de la productivité dans lesquelles L'instruction de la main- 
d’oeuvre n’apparait pas explicitement. La fonction de production de 
Cobb-Douglas demeurera typique d'une époque o% l'accroissement de la 
production était rigoureusement déterminé par les changements dans 
le stock de capital physique et dans le stock de main-d'oeuvre. Compte 
tenu des propriétés mathématiques de cette fonction, la productivité 


du travail est alors une fonction exclusive et croissante du stock de 


capital physique par unité de main-d'oeuvre. 


Comme l'accroissement de la production s'est révélé supérieur 
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6.6 


aux accroissements du capital et de la main-d'oeuvre, on a ajouté 
un troisieme facteur de production, désigné sous le nom de progrés 
technique. Le progres technique rend compte, par construction, de 
tout ce qui n'est pas quantité de capital physique et de main- 
d'oeuvre. Dans un article célébre, Solow a établi que le progrés 
technique, ainsi défini, avait contribué & 87.5% de l'accroissement 
de la productivité américaine au cours de la période 1909 - 1949 
(1). C'est done de loin le facteur de production principal. Le 
progrés technique consiste dans le changement de qualité du capital, 
dans le progrés général des connaissances, dans les innovations, dans 
les €conomies de dimension et dans tous les autres facteurs, plus ou 


moins mesurables, qui affectent la productivité. 


Une des composantes de ce progrés technique qu'on est par- 
venu & isoler depuis une dizaine d'années consiste dans le niveau 
d'instruction de la main-d'oeuvre. Par analogie avec le capital 
physique, L'instruction est considérée comme capital humain. En tant 
que tel, ii accroit la productivité et on doit pouvoir mesurer son 
rendement. Dans la théorie générale, l'approche contemporaine est 


simplement d'élargir la notion traditionnelle du capital pour ajouter 
it 


(1) R.M. Solow, "Technical Change and the Aggregate Production 
Function", The Review of Economics and Statistics, Aug, 19571, 
pp. 312-320. 
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le capital humain au capital physique (1). Désormais, L' instruction 


sera une composante explicite de toute analyse de productivité. 


ay Selon les mesures dont nous disposons & l'heure actuelle, 
i'importance de l’instruction est considérable dans l'accroissement 

de la productivité du travail et partant dans l'accroissement des 
revenus. Pour la période 1929-1957, aux Etats-Unis, Edward F. Denison 
(2) a établi que le taux a'accroissement annuel du revenu national 
réel a été de 2.93. La part du taux d'taccroissement attribuable 4 
L’instruction est de 0.67, soit de 23%. Par ailleurs, il a calculé 
que le taux d'accroissement du revenu national réel par personne em- 
ployée a été de 1.60 pendant la méme période et que 42% de cet accrois- 
sement est attribuable au progrés de L'instruction (3}. Telle est 
l'importance de L'éducation tant du point de vue de la croissance de 
la production que de L'aceroissement de la productivité (4), Denison 
indique en outre que pendant la période 1910-1960, le nombre moyen 
d'années d'étude a augmenté de 58.5% aux Etats-Unis. Cette augmenta- 
tion a provoqué un accroissement de 21.2% du revenu moyen de travall 


des travailleurs agés de 25 ans et plus ( 53die 


eee 


(1) H. G. Johnson, Towards a Generalized Capital Aecumulation 
Approach to Economic Develepment in The Canadian Quandary , 
chap. 14 9 Pe BD TD 3 Oh 


(2) Edward F. Denison, The Sources of Economic Growth in the U.S. 
and the Alternatives Before Us, C-E.D. January 1962. 


(3) Idem, p. 270 et Le facteur résiduel et le progrés économique 
0.C.D.E., Paris 1964. 


(4) La mesure de la productivité ici consiste dans je revenu na- 
tional réel par personne employée. 


(5) Edward F. Denison, The Sources of Economic Growth. 
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6.8 


Gordon W. Bertram a appliqué 1'étude de Denison au Canada 
(1). Selon lui, le nombre moyen d'années d'étude a augmenté au Ca~ 
nada de 37.81% pendant la période de 1911 8 1961. Cet accroissement 
a permis d’augmenter de 10.41% le revenu de travail des hommes agés 
de 25 ans et plus. Au cours de la décennie 1951-1961, la scolarité 
moyenne est accrue de 9,8% aux Etats-Unis, alors qu'elle n'augmentait 
que de 4.42% au Canada. Le revenu moyen de travail augmentalt aux 
Etats-Unis de 5.1% alors quiil n'augmentait que de 1.33% au Canada. 
Ce pourcentage est le pius faible qui ait été enregistré au Canada 


depuis i911. 


Les chiffres précédents sont basés sur une hypothése selon 
laquelle l'apport de 1"instruction ne représente en fait que les trois 
cinquiémes de l’augmentation des revenus associés a l'éducation. De- 
nison imagine un certain facteur X "oui représenterait les aptitudes 
naturelles et 1’énergie indépendamment de L'instruction"” (2). Nous 
pourrions remplacer ie mot énergie par santé et ajouter certains é1é- 
ments tels que les antécédents familiaux, 1*intelligence, la richesse 
etc. (3) Denison fait L'hypethése que ces divers éléments comptent pour 


les deux cinguiémes de L’aceroissement du revenu qui est observé selon 
a 


(1) Gordon W. Bertram, Apport de 1’édueation & la croissance écono- 
mique. Etude no 12, Conseil Economique du Canada, décembre 
1965. 

(2) Le facteur résidue 
Toon. DP. 422 


1 et le progrés économique’) O.0.D.E., Paris 


(3} James Morgan et Martin David "Education and Income", The Quaterly 
Journal of Economics, aott 1963. 
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les niveaux de scolarité. 


Formellement, ces pourcentages ne comprennent pas le pro~ 
erés général des connaissances et les innovations. Ces deux éléments 
sont tenus pour des phénoménes différents. Cependant, le progrés 
des connaissances qui de son coté explique 36% de l'augmentation du 
revenu national réel par personne employée aux Etats-Unis entre 1929 


et 1957, est fortement 11é &% Ll’ instruction de la main-d'oeuvre. 


Denison ajoute: "En dehors des avantages non-économiques , 
L'effet net d'une année supplémentaire de scolarité serait done d'a- 
jouter 0.09% au taux d’aceroissement de la production (disponible 4 
des fins autres que L'enseignement) pendant les 50 années a4 venir. 
Ajouter un an 4 la durée des études, en plus de L'accroissement con- 
sidérable déja prévu, serait une mesure importante; et une addition 
de 0.1% au taux de croissance pendant 50 ans serait un résultat con- 


sidérable" (1). 


Parallélement & ces études sur l'apport de l'éducation 4 
la croissance économique et & la productivité, certains auteurs, 
comme Becker et Mincer, ont étudié le rendement de l'investissement 
en capital humain. Becker a montré qu'aux Etats-Unis les diplomés 
du "college" en 1949 réalisaient un rendement d'environ 13% sur leurs 
investissements en éducation (2). Continuer leurs études au-dela 


de 1'élémentaire procurait done 3 ces travailleurs un accroissement 


cana ncaa tts ACTION ONLI ALENT ACNE, et NC A NA A ET 


(1) Le facteur résiduel et le progrés économique, 0.C.D-E., Paris 


ToGus ip. Hs 
(2) G.S. Becker, Human Capital, N.B.E.R., 1964, p.» 78- 
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de revenu net de 13% par rapport & ceux qui n'avaient pas cont inué 


leurs @tudes. 


Au Canada, Mademoiselle Podoluk a fait des calculs simi- 
laires pour les personnes ayant atteint le niveau secondaire het 5 
et ayant obtenu un dipléme universitaire (1). Dans le premier cas, 
le taux de rendement est de 16.3% et dans le cas des djiplomés uni- 
versitaires le taux est de 19.7%. Le Conséil Economique du Canada, 
dans son rapport daté du mois de décembre 1965, concluait: "Ce sont 
1A des taux gui se comparent assez avantageusement , semble-t-il, 4 
ceux que produit en général la masse des investissements et placements 
dans des biens et des valeurs. Ce fait semble comporter d'importan- 
tes implications pour la politique économique du Canada, a savoir 
gu'il y aurait liev de travailler davantage & faciliter l'accroisse- 
ment des investissements dans l'éducation plus encore que dans les 


autres domaines"(2). 


L'association qui existe au Canada entre le niveau de sco-~ 


larité et le niveau de revenu est Liobjet principal du chapitre. 


Dans la section 1, nous aboruerons 1a question sous son 
aspect régional; dans la section 2, nous ferons de meme par rapport 


aux groupes ethniques. 


we een 


(1) J.R. Podoluk, Earnings and Fducation, D-B.S., p- 61 
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(2) Conseil Economique du Canada, Vers une croissance économique €qui- 
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Section 1 : Revenu_et structure de la main-d'oeuvre de chaque pro- 


vince selon le scolarité. 


Sauf exceptions, l'analyse du niveau de scolarité porte sur 
la main-d'oeuvre masculine au cours de ce chapitre. Les raisons de 
cette restriction, par opposition & la population totale, tiennent 
d'une part a l'association que nous voulons établir entre le niveau 
de scolarité et le niveau de revenu, tiennent d'autre part au fait 
que les statistiques de revenu sont plus significatives pour la 


main-d’oeuvre masculine que pour la population totale. 


Pour des raisons analogues, la notion de revenu qui sert 
& l'analyse est celle du revenu de travail plutdt que celle du re- 


venu total. 
Para. 1. : Scolarité moyenne par rovince 


Le niveau moyen d’instruction de la population varie de 
province 4 province. Alors gu'en Colombie Britannique le travailleur 
moyen compte 9.9 années d’école, selon nos calculs, a Terre-Neuve , 

il ne compte que 7.7 années d'école. Lorsque cette différence dans 
le niveau de scolarité est rapportée & celui de Terre-Neuve, elle 
s'élave & 27%. Suivant les mémes méthodes de calcul, la moyenne na- 


tionale d'années de scolarité est 8.8. 


Tl n'entre pas dans notre propos d' axpliquer pourquoi 


le niveau d'instruction varie ainsi d'une province & l'autre. Mais 
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$1 convient d'observer qu'il existe deux catégories générales 
d'explications. La premiére consiste dans les services éduca- 
tifs offerts par chaque province et les taux de fréquentation 
scolaire, La seconde catégorie d'explications reléve des migra- 
tiens internationales et interprovinciales. kn effet dans une 
population donnée 3 un certain moment, on compte les années d'é- 
cole de ceux gui ont toujours demeuré dans la Province, mais 
également les années d’école de tous les immigrants et des rési- 


dents qui ont étudié ailleurs. 


Au tableau 6.1, on trouve la répartition de la main- 
d'oeuvre masculine selon les niveaux de scolarité. Cette répar- 
tition est tirée des données du recensement. C'est la méme que 
celle qui a été récemment publiée par le Conseil Economique du 
Canada (2), sauf que celle-ci s'applique seulement a la main-d'oeuvre 
masculine. Nous présentons au graphique 6.1 les pourcentages cu- 
mulés de la méme répartition (mais le nombre de classes est réduit). 
Ce sont les différences dang les pourcentages de la main-d'oeuvre 
de niveau élémentaire qui ressortent le mieux de la lecture du 
graphique. On notera le retard trés accusé 4 cet égard des Provinces 
du Nouveau-Brunswick, de Terre~Neuve, du Québec et de 1'Ile du Prince- 


Fdouard ot plus de 50% de la main-d' oeuvre actuelle n'a pas dépassé 


le niveau scolaire élémentaire. 


oe 


ee A EL AEDS OCT DIATE, 


(1) Le Conseil Economique du Canada, Vers une croissance économique 
équilibrée et soutenue. Deuxiéme exposé annuel, décembre 1965, 
p. 132. 
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Dans les autres Provinces, les différences proviennent surtout du 
nombre relatif de ceux qui ont continué leurs études jusqu'au ni- 


veau secondaire, kiéme et Siéme année. 


Legs aifférences interprovinciales du niveau d'instruction 


de la main-d’oeuvre sont reproduites au tableau 6-2. 


En plus de ces calculs classiques, nous avons établi la 
seolarité moyenne de la main«-d’oeuvre du Canada et de chaque provin- 
ce. La moyenne est tirée du nombre de personnes appartenant a cha- 
cun des niveaux de scolerité apparaissant au tableau 6.1 (1). Pour 
pondérer ces nombres, nous avons choisi le point milieu de chaque 
classe, i.e. en quelque sorte, le nombre moyen d'années d'école. 
Dans la classification donnée, le niveau élémentaire est divisé en 
deux: moins de cing années et cing années et plus. Nous avons donné 
un poids de 2.5 années dans le premier cas et 6.5 années dans le se~ 
cond. Ce faisant, nous avons supposé qu’aé l'intérieur de la classe, 
les nombres étaient répartis également de sorte qu'en moyenne on 


donne 2.5 années d’école a tous ceux qui ont déclaré avoir moins de 


cing années d'instruction @lémentaire. Et ainsi de suite. 


a ere aaa 


(1) La classification se rapporte 3 la question 14 du questionnaire 
population (formule 2A) of on demandait jusqu'en quelle année 
d'école la personne était allée, suivant l'un des trois niveaux 
élémentaire, secondaire ou universitaire selon le cas. 
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Les pondérations sont les suivantes: 


Provinces autres Québec 
que Québec 
élémentaire moins de cing anb : Ceo 2.5 
cing ans et plus ; 6.5 6 
secondaire i- 2 ans : 9.5 $2.5 
3 ans : ele 10. 
4, - 5 ans : d20 lies 
universitaire quelqkes années : 14. Be 
aipléme univ. : 16.5 1635 


Nous avons appliqué les memes pondérations & toutes les 
Provinces sauf le Québec; la procédure est évidemment sujette 4 
caution, Non seulement y ~ a-t~il de multiples différences entre 
les systémes a'éducation des diverses provinces, mais les pondéra- 
tions s’appliquent 4 une main-d'oeuvre dont une partie a fait ses 
études & l'étranger et 4 une main-d'oeuvre gui dans tous jes cas a 


fait ses études sur une période de ho & 50 ans. 


Les différences de structure sont tellement nombreuses et 
les pondérations pour étre exactes devraient étre si variées que 
finalement on en tire la justification d'une pondération uniforme. 
En ce qui concerne le Québec, nous avons utilisé une pondération 
‘ai¢Pérente & cause de la situation particuliére faite au Québec lors 
du recensement. Il faut garder & l’esprit que le niveau élémentaire 
compte 7 années d'études au lieu de 8, d'aprés les explications four- 
nises aux recenseurs (1). Cette situation implique que le secondaire 


rE ER OE aaa ia eS 


(1) Dominion Bureau of Statistics. Enumeration Manual, p> Ba 
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1 et 2 correspond & la huitiéme et neuvieme année; le secondaire 
3 correspond & la dixiéme année et le secondaire 4 et 5 correspond 
3 la onziéme et douziéme année. Ces caractéristiques nous ont ame- 


2 


né & adopter une pondération spéciale pour le Québec (1). 


Formellement, ia scolarité moyenne de chaque province a 


été calculée selon la formule suivante: 
PM ke 
7 


ou sP est la scolarité moyenne de chaque province, 
Mi est la main-d’oeuvre de chaque province dans chacun des niveaux 


de scolarité déja mentionnés, ou i = (Lay cise ag es 


hae ee AAT RA A Ne 


(1) Une approximation de la distribution en pourcentage de la main- 
d’oeuvre selon les niveaux de scolarité au Québec, comparable 
aux autres provinces serait la suivante: 


adifférence par 
rapport 4 la distri- 


bution canadienne 


Elémentaire < 5 2 10,7 -cecceon +. 3.4 
Fiémentaire 5 ans et pilus: 51.2 -<------- ae +13.8 
Secondaire 1 - 2 : 15.8 ---------- - 6.5 
Secondaire 3 : 8,00 ----e--- - 0.8 
Secondaire 4 - 5 ; 5030 cee ere ~10.0 
Universitaire : TO Ot ated - 0.3 
Dipléme : 5.0 eaeeeeen = + 0.2 


Ces chiffres différent de ceux présentés aux tableaux 6-1 et 
6-2 surtout dans le cas de 1'élémentaire 5 ans et plus et le 
secondaire 4 - 5 
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X, est la pondération affectée & chacune des classes et;", 


est la main-d' oeuvre totale de chaque province. 


Quant & la moyenne nationale, la formule devient: 


n n 

LO ak oh a 
sf i=l + i=] a 

n n 

y Mes A he 

22” i=1” 


Ceci provient du fait que les pondérations sont diffé- 


8 ‘ 
rentes pour le Québec. MP représente la main-d'oeuvre des pro-~ 


vinees autres que Québec et we? représente la main-d'oeuvre du 
Québec. X. est la pondération affectée & chacune des classes 


dans les provinces autres que Québec et a celle du Québec. 


f 


Les résultats sont reproduits Slec “> dienede 


tableau 6-1. La Saskatchewan exceptée, toutes les provinces a 


L'ouest du Québec et la Nouvelle-Ecosse excedent la moyenne na~ 
tionale. Remarquons que la Saskatchewan et la Nouvelle-Ecosse gont 
toute proche de la moyenne nationale. Terre-Neuve et Québec se 


partage le dernier rang avee un niveau moyen de scolarité de 7.7 


be TOs 


Sj nous regardons de plus prés les différentes distribu- 


tions régionales, nous pouvons constater que les provinces dont le 


revenu est supérieur 4 celui de la.moyenne nationale ont une pro- 
portion plus grande de la main-d’oeuvre instruite que les provinces 


pauvres. Le tableau 6-3 nous montre que la main-d'oeuvre ( et la 


) we 
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population totale) n'est pas également répartie entre les provinces 
quand on le classifie suivant ie niveau de scolarité. Alors que 
la Colombie Britannique compte 8.9% de la main-d'oeuvre canadienne, 
13.5% de ceux qui ont fréquenté L'université résident dans cette 


province ainsi que 9.6% de ceux qui ont un diplome universitaire. 


Les provinces de L'Atlantique comptent une faible propor~ 
tion de la mained’ oeuvre instruite comparativement 4 leur importance 
dans l'ensemble de la main-d’oeuvre. Au Québec, la situation se 
rapproche davantage de celle desprovinces pauvres sauf pour les di- 
plémés universita.res dont la proportion est légérement pilus grande 


que celle de 1l'importance du Québec. 


Deux raisons peuvent expliquer cette situation. D'abord 
nous savons que les gens instruits sont en général plus mobiles que 
les autres. Il est donc plausible que les gens instruits des régions 
pauvres se dirigent vers les régions riches. L'autre raison réside 
dans le fait que le "production locale” de personnes instruites est 
plus éievée dans les provinces riches que dans les autres parce que 

P 


les services d’éducation sont pius variés et de meilleure qualité. 


‘ 


Cette deuxiéme hypothése sur la concentration de la main-~ 
d’oeuvre qualifiée peut siavyérer juste si} nous jetons un coup d'oeil 
sur les statistiques relatives a la fréquentation scolaire. Le re- 


censement du Canada (2) nous fournit les pourcentages des jeunes agés 


d 


cae en AeA AO AS NI 


(1) Recensement du Canada, 1961, bulletin 7.110. 
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de 15 2 19 ans et de 20 & 24 ans qui fréquentent 1'école par rapport 
aux populations du méme groupe d'age. Ces renseignements sont pré- 
sentés pour chaque province. Nous reproduisons ces données au tableau 
6-h, L'image est relativement simple. Les provinces se divisent en 
deux groupes: l'Ontario et les provinces de l'Ouest ayant pour les 
deux groupes d'age des pourcentages pilus élevés que la moyenne cana- 
dienne (exception faite de 1'Alberta pour le groupe de 20 & 24 ans). 

Le deuxiéme groupe comprend le Québec et les provinces de 1'Atlantique, 
oti la proportion de jeunes de 15 8 19 ans fréquentant l'école est 
faible par rapport & la moyenne du Canada. Dans le cag du groupe d'age 
de 20 & 24 ans, le Québec se rapproche de la moyenne canadienne. Par 


eontre les provinces de L'Atlantigue sont loin en arriére . 


La situation présentée aux tableaux 6-3 et 6~4 nous améne 
& conclure que méme si les revenus étaient identiques 4 niveau égal 
d'instruction dans chague province, la répartition interprovinciale 
de l’instruction entraine déja des différences interprovinciales de 


revenu. 
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Pourcentage de la population agée de 15 a 19 ans 


et de 20 & 24 ans fréquentant l'école, par sexe, 


Canada et provinces, 1961 (1) 


Total 
Canada 58.5 
Terre-Neuve Blink 
Tle du Prince-Edouard 55.5 
Nouvelle-Ecosse Silve 3 
Nouveau-Brunswick 56.7 
Québec SO Sh 
Ontario 62.9 
Manitoba 62.1 
Sasketchewan 65.5 
Alberta 65.8 
Colombie eerramiqis. 68.0 


(1) Source: 


(2) Sans le Yukon et les Territoires du Nord-Ouest. 


Recensement du Canada, bulletin 7T.i-10. 


Tableau 6-4 


15 - 19 ans 


- Hommes 


G22 
54.3 
50.8 
57 ot 
5Ge5 
54.1 
65.8 
64.5 
65.4 
67.8 


7023 


Femmes 


55.7 
49.1 
60.6 
D (iid. 
57.0 
46.0 
59.9 
5909 
65.1 
63.1 
65.6 


Total 


8.0 
3.9 
605 


59 


8.0 


ee, 


20 — 24 ans 


Hommes 


dadys 


Femmes 


4.6 
2.4 
hes 
4.2 
4.3 
4.0 
Sed. 
4.3 
Deo 
4.8 
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Paras 12. lee Disparités de revenus 


— 


Le recensement ne donne pas selon les provinces le re~ 
vyenu moyen de travail de ceux qui ont obtenu un dipléme universi- 
taire. Dans nos tableaux, les diplémés sont dans la meme catégo- 
rie que ceux qui ont fait quelques années d'université. La fusion 
de ces deux classes est malheureuse car les différences de revenus 
sont considérables. &n effet, dans l'ensemble du Canada et pour 
la main-d'oeuvre masculine non-agricole agée de 25 & 64 ans, la dis-~ 
parité de revenu moyen entre ceux qui ont fréquenté l'université 
et ceux qui ont un diplome universitaire est de $3,058.00. Le reve~ 
nu moyen de ceux qui ont fréquenté l'université est de $6,130.00, 
comparativement 4 $5,493. pour ceux qui ont terminé le secondaire en 
gquatriéme et cinquiéme années et comparativement 4 $9,188. pour ceux 


qui ent un diplome universitaire (1). 


Faute de renseignements & l'échelle des Provinces, nous 
devrons garder 4 l'esprit dans les tableaux qui suivent que les dis- 
parités de revenus en fonetion du niveau de scolarité sont fortement 


sous~évaluées. 


Le tableau 94 donne les indices de revenu des Provinces 


et du Canada selon les niveaux de scolarité. Le niveau 6lémentaire 


i! 


100. 


2h AR 


A a OE NE SRE EE 


(i) Bulletin 4.1-2 du recensement de 1961. 
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Aprés ia lecture du rappel sntroductif & ce chapitre et avec son 
sens commun, Je lecteur saura que le revenu augmente avec l'ins- 
truction. Le tableau 94 donne les mesures (en %) de cette aug- 
mentation. Dans l'ensemble du pays, on enregistre une augmentation 
de 115% quand on passe du niveau élémentaire au niveau universi- 
taire (compte tenu des restrictions statistiques déja mentionnées 


& ce sujet). 


Mais la question intéressante & cet égard est de savoir 
si les augmentations de revenu sont les mémes d'une province a 
L'autre. On peut poser qu'en régle générale les augmentations ne 
seront pas les memes. S'il est vrai, comme nous avons dit déja, 
gue la mobilité de la main-d'oeuvre augmente avec 1! instruction 
et que les personnes instruites ont tendance a quitter les pro- 
vinees pauvres pour aller vers les provinces riches, les disparités 
de revenu en fonction du niveau de seolarité devraient étre plus 
srandes dans les provinces pauvres que dans les provinces riches. 
Car la rareté relative du personnel instruit des provinces pauvres 
devrait relever les rémunérations et le contraire se produire dans 
les provinces riches. Cet argument n'a pas nécessairement de valeur 
explicative dans les circonstances concrétes que reflétent les ta- 
bleaux statistiques puisque la rareté doit se manifester pour que 
le mécanisme joue. Or nous avons seulement établi au tabieau eles 
que le personnel instruit était plus ou moins nombreux selon les 


2 


Provinces. Meme s'il y a moins de diplémés d'universiteé a Terre-Neuve 
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gu’'en Ontario, les diplémés ne sont pas plus rares a Terre-Neuve 


> ~ ° © “ ~ 
a coup sur. Ce n'est vrai que 82 ia demande est la méme partout. 


Quoi qu'il en soit le tabieau gi donne une réponse assez 
ambigue & La question posée. ick au niveau universitaire, la régle 
s'applique a la Nouvelle-Eeoss se of L’ indice est 233 et qu’elle 
s'applique également 3 la Colombie Britannique, & l'Alberta et a 

un moindre degré 4 l'Ontario ot les indices sont respectivement de 
191, 200 et 212, les exceptions sont nombreuses. Dans l'Ile du 
Prince~Edouard, au Novveau~Brunswick et a Pervesneuvey les indices 
devraient 6tre relativement élevés et ils sont bas, tandis gu'en 
Saskatchewan , province relativement riche, l'indice devrait étre 
bas. Quant au Québec , i’indice refléte une situation intermédiaire 


& peu prés conforme au rang que ia Province occupe dans les revenus 


interprovine Leux. 


Au niveau secondaire 3-5 par contre, il semble que notre 
hypothése de mobllité soit davantage confirmée et que les revenus 
marginaux soient pius éievés dans les provinces pauvres que dans les 
provinces riches, On peut méme dire en gros qu'aucune provinee ne 
fait exception. Les provances de "Atlantique ont des indices de 
Liordre de 160, les provinces & l'Ouest du Québec, des indices de 
L'ordre de 130 et Québec se trouve au centre de la distribution avec 


un indice de 148 (1). 


anemone tm: 


a na a 


eee A 


eat ne ie 


(i) Au Québec, cer indice de revenu représente je revenu moyen de 
ceux qui ont tex eminé leurs études en LOiéme , 1liéme et 12iéme 
année comparetivement & ceux gui ont terminé en iliéme, 12iéme 
et l13iéme année dans les autres provinces. 
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Le probléme des disparités interprovinciales de revenu 
en fonction de l'’ instruction peut se poser et sé: mesurer autrement. 


S'21 est exact que les revenus marginaux associés & l'’ instruction 


.gont plus élevés dans les provinces pauvres que dans les provintes 


i 


5 


riches, la distribution interprovinciale! des revenus doit étre plus 
égale & mesure qu'on monte les paliers de L'instruction. En d'autres 
termes, les différences interprovinciales de revenu des universitaires 


doivent étre moindres que celles des secondaires, puis des élémentaires. 


Le tableau 95 est construit suivant cette fagon de poser 
le probléme. Mais la réponse doit nécessairement étre la méme que 
celle du tableau 94. Jusaqu’au niveau secondaire, effectivement, les 
disparités. interprovinciales de revenu diminuent avec L' augmentation 
de l'instruction. Dans les provinces riches, les indices diminuent 
et dans les provinces pauvres, les indices sugmentent de 1'élémentaire 
eau secondaire 3 & 5. En Ontario, par exemple, les travailleurs qui 
ont un niveau d' instruction élémentaire, ont un revenu de 8.5% supé- 
rieur & celui de l'ensemble du Canada pour le meme niveau d'instruc- 
tion. Par contre ceux qui ont atteint le deuxiéme cycle du secondaire 
ont un revenu de seulement 4.7% supérieur & la moyenne canadienne. 
En Nouvelle-Ecosse par contre, i' indice de revenu est de 76.9% au - 
niveau élémentaire comparativement & 88.7% au secondaire 3&5. Toutes 


les previnces suivent la méme régle. 


Au niveau universitaire, comme nous avons dit, la situation 


n'est pas conforme & notre hypothése sur la mobilité de la main-d'oeuvre, 
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Tl faudrait done supposer plut6t que la demande pour les wuniversi- 
taives est assez différente d'une province & l'autre (1) pour com- 


penser (et plus que compenser ) les migrations des vuniversitaires. 


Jusqu'a maintenant, nous avons considéré les différences 
de rvevenu selon les niveaux de scolarité en termes relatifs, i.e. 


en pourcentages d'un certain revenu de base. 


Rien n'oblige 4 mesurer les différences de revenu de cette 
maniére. Il convient aussi bien de les examiner en dollars. Le 
tableau 96 fournit i'information nécessaire. Les provinces de lL'At- 
lantique et le Québec procurent des revenus marginaux plus élevés 
que ceux des autres provinces canadiennes. A Terre~Neuve, la main- 
d'oeuvre qui a une instruction de niveau secondaire 1 et 2 obtient 
une augmentation de revenu de $622.00 comparativement & $465.00 en 
Colombie Britannique et $439.00 en Ontario, par rapport @ ceux qui 


ont le niveav 6lémentaire. Jl feudrait sei faire une exception pour 


© 


je Manitoba oG L’accroissement est de $829.00. Cependant, il faut 
remarquer qu’au Manitoba 1! augmentation de revenu entre les deux 


catégories de degré secondaire n'est que de $185.00. 


La disparité est encore plus prononcée entre les deux ca~ 
tégories du secondaire. Au Québec, L' augmentation de revenu entre 
i et 2 et les degrés secondaires 3 a5 est de 


les degrés secondaires 


(1) Une supposition intéressante que les chiffres suggéren* conusis< 
terait a dire que la demande pour les universitaires est une 
fonetion directe du revenu moyen de la Province. 
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$919,00 alors qu'en Alberta elle est de $347.00, en Colombie Bri-~- 


tannigue, $592.00 et en Ontario $757.00. 


Fntre le niveau secondaire 3-5 et le degré universitaire, 
Le phénoméne est inversé. Il faut remarquer que la eatéporie uni~ 
versitaire comprend des gens qui ont fait des études de niveau uni- 
versitaire sans avoir obtenu de dipléme. Si la proportion de gens 
gui ont obtenu des diplémes est faible dans les provinces pauvres, 
par rapport & ceux qui n'ont pas de diplome, la disparité de revenu 
en est réduite. Les gens qui n'ont pas de dipléme universitaire 
peuvent étre assimilés A ceux qui ont commencé ou terminé le deuxicme 


cycle du cours secondaire. 


Dans les provinces oli le revenu est élevé, le développement? 
économique pilus rapide & provoqué une demande accrue de personnel 
qualifié de niveau universitaire. Ces derniers ont, dans i* ensemble, 
des revenus trés élevés par rapport au reste de la main~d' oeuvre. 
Ceci accroit l’écart de revenu dans les provinces riches entre ceux 
gui ont commencé ou complété le deuxiéme cycle du secondaire et ceux 


oui ont recu une formation universitaire. 


Le Québec se trouve dans une situation assez particuliére. 
Liécart de revenu entre le secondaire 3 a5 et l'universitaire est 
aussi élevé que dans les provinces riches, i.e. celles dont le revenu 
moyen est supérieur & la moyenne canadienne. Il en est ainsi pour 
ie Saskatchewan. Par contre, la province de Québec offre des dispa~ 


fa & 


rités de revenu entre 1'élémentaire et les deux cycles du secondaire, 
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telles qu'elle se rapproche des provinces pauvres. 


De plus, la proportion de ceux qui ont terminé leurs 
études 9 peLt © Fe d ° Loy ae 2 Fd © 
é Ss universitaires doit @tre plus élevée que dans les provinces 
pauvres, ce qui sugmente le revenu moyen de la catégorie univer- 


sitaire. 


Para. 3. : Influence de la seolarité sur le revenu des provinces 


La méthode utilisée pour mesurer l'écart de revenu qui 
est attribuable & la scolarité est ia méme que celle du chapitre 
Iv (1). Les chiffres proviennent de 1'échantillon de 1% tiré du 
recensement. Cependant les classes de seolarité différent de celles 
gui ont été présentées jusqu'ici. Nous avons utilisé les données 
du tableau 98 de l'’appendice statistique et les revenus correspon~ 
dant & chaque niveau de seolarité sont ceux du tableau 93. La 


formule utilisée est la suivante: 


td 
tH 
ae 
x 
co 
ama 
CF 


Les résultats sont présentés au tableau 6-5, La diffé- 
rence entre les revenus observés de l'Ile du Prince-Edouard et de 
la Colombie Britannique est de $1922.00. lorsque nous pondérons 
pour ne tenir compte que de la structure de la main-d'oeuvre par 


niveau de scolarité, la différence n'est plus que de $357.00. 


a A cana 


(1) Voir pages 
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Ainsi le fait de supposer que la répartition de ia main~-d' oeuvre 
par niveau de scolarité est la méme dans les deux provinces ré- 
duit les disparités de $1565.00, soit 81.4%, Au tableau 6-1, 
nous avons noté que la différence de scolarité entre ces deux 
provinces était de 1.6 années: ce qui représente en moyenne par 


année une disperité de $978.00 


L’ Ontario se trouve désavantagé par rapport & la Colombie 
Britannique lorsque nous autilisons cette méthode de calcul. La 
disparité de revenu observée entre ces deux provinces est de $48.00. 
Par ailleurs, lorsque nous standardisons pour les autres facteurs 
d'explication, la disparité de revenu augmente a $160.00. Ce ré- 
sultat implique que la différence de 0.6 année entre la scolarité 
moyenne de ces deux provinces est largement compensée en Ontario 
par d'autres facteurs gui tendent & diminuer l'influence de la 


seolarité. 


Tl faut cependant garder & l'esprit qu’en Ontario la pro- 
portion de la main-d’oeuvre qui a un diplome universitaire est plus 
élevée qgu'en Colombie Britannique. Comme les chiffres que nous 
avons utilisés proviennent de Liéehantillon de 1% tiré du recensement , 
Jes classes de scolarité sont moins nombreuses que celles qui ont été 


utilisées pour le calcul de la scolarité moyenne. Ceci pourrait 


expliquer les résultats que nous avons obtenus. 


Il convient de remarquer que les disparités de revenu qui 
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Tableau 6-5 


Revenu observé et théorique de la main-d'oeuvre 
masculine de chaque province et importance relative de la scolarité 


sur ces disparités de revenu par rapport & la Colombie Britannique 


proj ang nie EIN TACO LE LD AOE rcv rc rae haope eer OO OLS tS ATOOCS CTCL ACCA OO TE I 


Importance relative 


Revenu théorique Revenu observé de la scolarité sur 
les disparités de 
$ Indice $ Indice revenu par rapport 

a Lan, Bs 

A ee Ve DNR eee oe eee UD Ree, Peds ae 

Canada Log. 100.0 4o91 100.0 55.6% (1) 

Terre-Neuve 3784 92.5 2663 Ce 1.7% 

Ile du P.E. - 3931 96.1 2523 CLF 81.4% 

Nouvelle-Ecosse 4005 97.9 3273 80.0 15.9% 

Nouveau-Brunswick 3845 94.0 3166 Tit a 65.4% 

Ontario 4128 100.9 RIOT MALO - 

Manitoba 4183 102.2 4108 100.4 57.4% 

Saskatchewan 4.089 99.9 3720 90.9 72.6% 

Alberta heT2 104. 4 wo7Th 104.5 | 90.6% 

Colombie Britannique 4288 104.8 Lys: 106.7 - 


Source; revenu observé, tabieau 93. 

(1) Frank T. Denton dans son travail: Disparités régionales dans l'utilisation et le 
revenu gagné de la main-d’oeuvre, remis au Conseil Economique du Canada, indique 
que Ll’ éducation explique ‘en partie,,mais pour une faible partie seulement, les 
variations dans lie revenu gagné par habitant". Si nous reprenons les chiffres 
de son tableau A-16, nous vyoyons que le différence du revenu observé entre la 
Colombie Britannique et le Canada est de $323, (4003-3680). Par ailleurs, une 
fois les revenus pour i'ensemble du Canada standardisés pour l'éducation selon 
la structure de la Colombie Briteannique, la différence n'est que de $174. (4003- 
3829), Done le fait de standardiser pour l'éducation a réduit la disparité de 
$149, sur un total de $323.3 en pourcentage l’écart est donc réduit de 46.1%. 
Les adifférences dans les sources statistiques expliquent lL'écart entre ce pour 
centage et celui que nous avons obtenu.- Nous considérons 46.1% comme une partie 


2 


importante des “variations dans le revenu gagné par habitent”. 
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sont expliquées par le niveau de scolarité différent considére- 
blement d'une province a l’autre. Les pourcentages calculés pour 
jes divers provinces par rapport & la Colombie Britannique va- 
rient de 57.4% & 90.6%. Ce sont ld les plus forts pourcentages 
obtenus jusqu'da présent. C'est dire que l'on pourrait diminuer 
d'au moins la moitié les disparités entre les provinces par un 
aceroissement de l'instruction dans les provinces les plus défa~ 


VOrisées. 


Il n'est pas possible de faire le calcul pour la province 
de Québec puisque les revenus des classes de scolarité ne sont pas 
directement comparables a ceux des autres provinces. Le revenu 
moyen du niveau Ziémentaire a 6té caleulé 4 partir des revenus de 
ceux gui n'ont pas dépassé la septiéme année, alors que dans les 
autres provinces on 4 Snelus ceux qui ont terminé leur huitiéme 
année. Ceci a pour effet d'accroitre la disparité de revenu entre 
le Québec et les autres provinees. Le probleme est le meme au 
niveau secondaire 1-2 puisque ie revenu de cette classe ne corres 
pond pas &ux revenus de ceux qui ont fait leur neuvieme et dixiéme 
année, mais bien de ceux gui ont terminé leur huitieme et neuviéme 
année. Il en va de meme pour le secondaire 3-5. Cette situation 
est pour le moins malheureuse puisque d'une part elle rend impos- 


sible les comparaigons entre Québec et les autres provinces et que 


d'autre part elle fausse les moyennes pour l’ensemble du pays. 
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6.34 
Cependant & partir de l’estimation de la distribution de la main- 
d’eeuvre masculine au Québec selon les niveaux de scolarité (1) 
et & l'aide du calcul de la valeur moyenne d'une année de scolarité, 
on a caleulé pour chaque niveau de scolarité un revenu comparable a 


celui des autres provinces. 


Revenu Revenu Ecart en Indice du 
observé corrigé to revenu 
(2)/(1) corrigé 


re ee a ne err 


Elémentaire 3124 3203 102.5 100.0 
Secondaire 1-2 3695 3837 103.8 119.8 
Secondaire 3-5 Loik 4614 100.0 L441 
Universitaire 6961 6961 100.0 elias 


hited a ne eee ee ee Beer 


Sion compare l'indice du revenu corrigé avec celui du Ta- 
pbleau 94, on s’apergoit que les différences sont relativement faibles, 
méme si le disparité entre 1'élémentaire et le secondaire 1-2 augmente 
de 11%. En fait, 1’ important vréside dans le fait que l‘anaiyse gui 


précéde n'est pas changée par les corrections que nous avons apportées. 


Ar 


ae 


Méme ai l’écart entre ie secondaire l-2 et le secondaire 3-5 passe de 
$919. & $777., il reste que cette différence est pilus élevée que celle 


gue nous retrouvons dans Les provinces de L’OQuest et de l'Ontario. 


Dans les sections suivantes, nous ne retiendrons pas cette 
aifférence entre le revenu cbservé et le revenu corrige. Toutefoils , 
2] faudra retenir que le revenu de 1°é6lémentaire au Québec est d'’en- 
viron 2.5% supérieur au revenu opservé et que celui du niveau secon- 
daire 1-2 est de 4.8% supérieur. Le probléme se pose surtout lorsque 


nous parlons des Frangais dans L’ensemble du Canada, comparativement 


aux autres groupes ethniques. 


i el 


(1) Voir page 6. note (1). 
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Seetion 2 ;: Revenu et structure de la main-d’oeuvre des groupes 


ethniques selon la scolarité. 


Para. so 


eo 


Scolarité moyenne de la main-d’ oeuvre et revenu de 


travail selon les groupes ethniques. 


1, Seolarité moyenne des groupes ethniques 


Le B.F.S. ne publie pas d’informations sur le niveau de 
seolarité de la main-d' oeuvre par groupe ethnique. L’analyse sul~ 
vante est done basée sur les échantillons de la Commission. Nous 
avons utilisé ia méme formule que dans le cas des provinces pour 
calculer le nombre moyen d’année de scolarité de chaque groupe 
ethnique. Le aombre de classes est cependant réduit. Voici la 
liste des classes disponitles et la pondération en nombre d'années 


d'école que nous avons retenue pour chacune d'elle: 


Provinces autres 


que Québec _ Québec (1) 
Aucune : 0 0 
Elémentaire : 4.5 ls 
Secondaire l-e : 9.9 oe 
Secondaire 3=5 : 6 a Ms 
Universitaire : Ne a LHS 


Cette liste implique que les travailleurs de niveau élémentaire ont 


see AAA NC ASE NCD ARES NCCE ene emia 


(1) Québec a une pondération spéciale pour les memes raisons que 
celles donnéeg dans Ja section précédente. 
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un nombre moyen a'années de scolarité équivalent 4 4.5 dans les 
provinces autres que le Québec et de 4.0 au Québec quel que soit 
le groupe ethnique. L'absence de division entre ceux gui ont 
fait quelques années d'université et les diplémés d’universités 
est trés regrettable, car les différences de revenus entre ces 
deux groupes sont considérabies. Les effets de cette lacune sur 
les niveaux moyens de scolarité sont dtabaisser les moyennes pour 
tout le monde, puis de sousestimer les différences de scolarité 


entre les groupes ethniques. 


© 


La scolarité moyenne a été calculée pour les groupes 
ethnigques de i'ensembie du Canada, des provinces du Nouveau~ 
Brunswick, du Québec, de l'Ontario et de la Colombie Britannique. 
Nous avons ajouté également ies zones métropolitaines de Toronto, 


Ottewa et Montréal. Les résultats sont présentés au tableau 6=5 


Dans l'ensemble de la main-d’oeuvre canadienne, le groupe 


ethnique juif posséde ia seolarité moyenne la plus élevée: soit 
10.L années; il est suivi des Britanniques avec 9.4 années. Les 
italiens et les Frangais ont, en moyenne, un nombre d'années de 
seolarité relativement faible par rapport aux autres groupes eth- 
niques. Les Frangais ont en moyenne 2.3 années de moins de scola- 
rité que les Britanniques et trois années de moins que les Juifs. 
Les différences dans le cas des Italiens sont de l'ordre de trois 


et de quatre années. Il faut remarquer que les Allemands, le 
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groupe "autres et les Ukrainiens ont une scolarité qui se rapproche 


de celle de l'ensemble de la main-d' oeuvre canadienne. 


Dans la province de Québec, la situation est assez diffé- 
rente de celle de l'ensemble du pays. Les Britanniques, les Allemands, 
les Ukrainiens et le groupe "autres" sont plus instruits au Québec 
qutailleurs. Les Allemands gui dans l'ensemble du pays ont une sco- 
larité moyenne de 8.7 années ont une moyenne de 10.2 ans au Québec. 

De méme, les Britanniques, avec une scolarité moyenne de 9.6 ans 
sont plus instruits au Québec quien Ontario et que dans 1' ensemble 
du pays. Les mémes remarques s'appliquent aux Ukrainiens et au 
groupe "autres". Par ailleurs, les Italiens du Québec sont moins 
instruits dans l'ensemble que ceux des autres provinces et que 


ceux du pays tout entier. 


Pour obtenir plus de précisions sur les diffévences que 
nous venons d'observer entre les groupes ethniques, nous pouvons 
examiner le graphique 6+2 qui indigue comment se répartit la main- 
datoeuvre des divers groupes entre les divers niveaux de scolarité 
au Canada. Disons d'abord que 58.4% de la main-d'oeuvre canadienne 
ont continué leurs études au~-dela du niveau élémentaire. Seuls les 
Francais (1) et les Italiens présentent des pourcentages plus faibles, 


eatin ete AAA 


(1) La distribution des Francais selon les niveaux de scolarité ne 
tient pas compte. du fait que la plupart réside dans la province 
de Québec. Ces pourcentages représentent des minima, Les écarts 
seraient encore pilus grands si nous avions pu tenir compte des 
différences de définition. 
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soit, vespectivement, 45.8% et 27.8%. Si nous nous reportons au 
tableau 105 de l’appendice statistique, nous voyons que 31.4% des 
Britanniques et des Juifs ont atteint le niveau secondaire 3-5, 
alors que seulement 18.1% des Francais et 11.9% des Italiens y 


sont parvenus. 


ok 


Un travailleur juif sur quatre a été 4 l'université; 
un Britannique sur huit, un Francais sur seize et un Italien sur 
trente-trois y sont allés. Les données du tableau 130 indiquent 
clairement que les différences que nous venons a'observer pour 
Liensemble du Canada sont plus marquées au Québec entre le groupe 
Francais et les autres groupes ethniques. Nous avons déja indiqué 
que les Francais forment 76.0% de la main-d'oeuvre masculine au 
Québec. Si la répartition des Francais était la méme que celle 
des autres groupes, nous devrions pouvoir retrouver 76% de la main- 
d’oeuvre de chadue niveau de scolarité chez le groupe francais. Or 
tes données du tableau 130 indiquent que le groupe frangais ne repré- 
sente que 66.6% du nombre de travailleurs ayant atteint le secon~ 
daire 335, et 54.1% de ceux qui ont une formation universitaire. 
Les pourcentages des Britannigques pour les memes niveaux de scola- 
rité sont respectivement de 19.3% et de 26.8% alors qu'ils ne repré- 
sentent que 12.1% de L'ensemble de la main-d'oeuvre masculine du 


Québec. 


TL faut également noter j’importance des groupes autres 


que Britanniques et Francais. Leur part des hauts niveaux de 
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scolarité est importante. Ils représentent 19.1% de la main-d'‘ oeuvre 
de niveau universitaire et 14.1% de celle de niveau secondaire 3 a 

5 alors qu'iis ne comptent que pour 11.9% de la main-d’ oeuvre mascu- 
line du Québec. Si nous excluons de ce groupe les Italiens qui ont 
une scolarité moyenne plus faible que celle des Frangais, leur im- 
portance relative dans L"ensemble de la main-d'oeuvre passe de 11.9% 
a 8.8%. Par contre, ils représentent 18.5% de ceux qui ont fréquenté 


Louniversité et 12.4% de ceux qui ont atteint le secondaire 3 4 5. 


Une telle situation du groupe majoritaire différe de celle 
que nous pouvons observer en Ontario (voir tableau 112). Les Britan~ 
niques dans cette province comptent pour 57.8% de l'ensemble de la 
main-d'oeuvre. Leur importance relative au niveau secondaire et uni- 
versitaire est de L'ordre de 66%. Les Francais ont une faible repré- 


sentation dans les niveaux élevés de scolarité. Si nous excluons les 


Italiens, les groupes autres que Britenniques et Frangais ont une part 


gui correspond & leur importance dans l'ensemble de la main-d'oeuvre. 


Les résultats indiquent que le facteur régional a peu a'in- 
fluence sur la scolarité des groupes ethnigues. Quel que soit le 
lieu de résidence, ies Iteliens et les Frangais ont une dcolarité 


moyenne inférieure aux autres groupes. Méme si au Nouveau~Brunswick 


la scolarité moyenne des Britanniques est plus faible qu'en Ontario, 


il reste que l’écart entre les Britanniques et les Frangais au Nouveau- 


Brunswick est sensibliement le meme qu’en Ontario. 


6.42 


¢ swvoo! b-abem at ob REG: _suavagedaien } 


+N i b ) " : Ae oa yer a) aia ae 
. ihre gee pene ob ot tee ab ty “ee te oxiasiexaviny naan ae 
ae ee | f 


_ vagus ovvieo *henien at of We. woke Sup . snedqn08, on oki up. tol 


iy 


; tno ‘ip evsiietl sel eqdd 29. ef shoutoxe exon 46 eth er 
| | ~i, teal ,eraonett me siles aup © 7 ids at Bi Cf somsyot & S2ixatone. ens 
| “a 1s Be. £ is clin een at sa sanada§k ama avideles siaaorog fh 
‘tidesuseo foo f6fp AHO - GD R2 2.8 ‘tae tretidqer eli , Srdaee <8 Patel 


% i . f * . a 
tukette too Tup xed ob F+,SI Is asiqxeving'l 


+ ‘ “ b "L ; 
q =! ‘ c ' 


e : 4 J : : ; a : , “ sd 7 a> 
| moti rol (SEL geeigad tkov) ofsatad no tev need srovuog sia thas 


Jinsene Leb £O,7E uO Siete @9 Livy av799 ans’ coup 
% 
ae) * <u ed , sting Pa Ot - 7 the. T ” rages & (hap 
eriapsgoes gHevEen ue aevidgelat sacoseoqms We SD INN OS list 


~< ay 


-* 


r # tio siadtatt eal ddd ob erbhbto'l ob tao e1tstiarsy 4 


© seloxne avon re Stixrslose Bh eSveld xusevian sel wmsed aottetie 


aiwieo' bates al wh sidmence’l aaab eonsttogmi 1vel & booqeeTios Iup 
| 7 all 
-. 


sale 
, ‘ 7 , “iy oa on chee of aos 7 : 
~we'bh w » Laso twa suwefoat of eup Jneuprbar adestlued« esd in ae 
ra - y ' 
i " a io <a ~ oer" i 
sf dioe ovp Lev .eanplades sequoty gad Stisalooe af tie sonsul’ 
. zi é ) < b 


| sfode sii Im aext ool 26 erekleti sel : shaleail sly: ab wot 

iit | | pire tps el 
¥ ¥) 

| wens eiewvuol 1.6 ie Se at saaquoty £6 Ltie xR ewel wal onas : 


— 
& 


Wis a ¢ Ee Sts a & a 79 soupl nr ery -& rol eine forr: ‘oh ; 


‘ 
oe hs 


~olwesvsO me'ép. om 
7 


6.42 
2, Relation entre la scolarité moyenne et le revenu 


des groupes ethniques. 


L'analyse de la répartition de la main-d'oeuvre des groupes 
ethniques selon les niveaux de secolarité nous amene a la relation qui 
existe entre la scolarité et les revenus. Le graphique 6-3 met en 
paralléle 1l'indice de revenu de chaque groupe et leur scolarité moyenne 
pour l'ensemble du Canada. Nous pouvons remarquer une corrélation 
de rang parfaite entre les deux phénoménes. Les Juifs et les Britan- 
niques dont la scolarité moyenne est la plus élevée au Canada obtiennent 
également et dans l'ordre les revenus les plus élevés. Dans la pro- 
vince @'Ontario, la relation entre la scolarité moyenne et les indices 


de revenu est exactement la meme que celle de l'ensemble du Canada. 


Au graphique 6-4, nous présentons la situation du Québec. 
La corrélation de rang n'existe plus. Les Juifs dont le revenu est 
le plus élevé se trouvent au troisiéme rang quant & la scolarité 
moyenne. Ce sont les Allemands qui ont la scolarité la plus élevée 
au Québec. Par contre, jleur revenu est bien inférieur 4 celui des 
Juifs et des Britanniques. En terme absolu, les disparités de revenu 
entre ces deux groupes et le groupe allemand sont respectivement de 


$1987.00 et de $1065.00. 


Les Allemands du Québec cependant ne représentent en 1961 


que 1.0% de la main-d'oeuvre masculine du Québec, alors que dans 


l'ensemble de la main-d' oeuvre canadienne leur part est de 5.6%. 
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Graphique 6-3 


Indices de revenu moyen de travail 


des groupes ethniques au Canada, 1961 


Scolarité moyenne des groupes ethniques 


au Canada, 1961 
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Graphigque 6-4 


Indice du revenu moyen de travail 


des groupes ethniques au Québec, 1961 


Scolarité moyenne des groupes ethniques au Québec, 1961 
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Quant aux Britanniques et aux Juifs, ils ont & peu prés 
la méme scolarité moyenne au Québec, bien que les premiers semblent 
avoir une légére avance. Cette situation différe de celle de l'en- 
semble du Canada et de l'Ontario ou les Juifs ont nettement une sco- 
larité moyenne plus élevée. Par contre, si nous regardons les in- 
dices de revenu, nous voyons que le revenu des Juifs au Québec sur- 
passe celui des Britanniques. Cependant la disparité de revenu entre 
ces deux groupes ethniques est deux fois moins grande au Québec que 
dans l'ensemble du pays. kn termes absolus, les disparités sont de 


$2,000.00 dans i’ensemble du Canada et seulement de $922.00 au Québec. 


De plus, cette disparité de revenu entre ces deux groupes 
ethniques ne peut pas s'expliquer par les différences de scolarité 
moyenne, étant donné que les Britanniques ont dans l'ensemble une 
scolarité moyenne, sinon plus élevée, du moins égale a celle des 
Juifs. Le meme probléme se présente dans le cas des Allemands. Nous 
ne pouvons pas expliquer la disparité de revenu entre les Allemands 
et les Britanniques en nous référant 4 la scolarité moyenne puisque 


les Allemands ont une scolarité moyenne plus élevée que les Britanni- 


ques. 


Rare, 2. 3 Structure des revenue des groupes ethniques selon 


les niveaux de scolarité. 


Quand les revenus sont classifiés en fonetion des niveaux 


de scolarité, on fait ressortir plusieurs phénoménes importants. 
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On observe d'abord que les revenus augmentent avec le niveau de 
scolarité. Ensuite on découvre que les augmentations de revenus 
ne sont pas constantes d'un niveau de scolarité a un autre ni 
constantes d'un groupe ethnique & un autre. Le rendement économi- 
due de l'éducation étant ainsi différent selon les niveaux et les 
groupes, des questions sntéressantes se posent quant a la motiva- 


tion & s'instruire. Enfin on note que des différences de revenus 


persistent entre les groupes ethniques a niveau de scolarité égal. 


1. Disparités de revenu selon les niveaux de scolarité. 


Lace 


Le tableau 6-7 reproduit ici les renseignements présentés 
aux tableaux 101 et 103 de l'appendice statistique. Nous pouvons 
y observer les augmentations de revenu en terme relatif entre le 
niveau @lémentaire et les autres niveaux de scolarité pour chaque 
groupe ethnique. La main-d'oeuvre totale masculine ayant atteint 
le niveau secondaire 1-2 obtient un revenu de 18.4% supérieur 4 
celui obtenu par les travailleurs de niveau élémentaire. Toujours 
par rapport au niveau élémentaire, nous voyons que ceux qui ont 
atteint le secondaire 3~5 obtiennent un revenu supérieur de 41.8% 


et ceux du niveau universitaire, une augmentation de Li5si2- 


Comme les Britanniques comptent 4h, 8% de l'ensemble de la 
main-d'oeuvre canadienne, il n'est pas surprenant de constater que 
les pourcentages d'augmentation des Britanniques sont sensiblement 


les memes que ceux de l'ensemble de la main~d'oeuvre. 
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Seuls les Italiens ont un pourcentage d'augmentation plus 
élevé que celui des Britanniques lorsqu'ils atteignent le niveau se- 
condaire 1-2. Les Juifs et les Allemands ont les pourcentages les 
plus faibles pour le méme changement de catégorie. Ce sont les Ita- 
liens et les Britanniques qui regoivent, en pourcentage, les augmen- 
tations de revenu les plus élevées lorsque l'on passe du niveau é1é- 
mentaire au niveau universitaire. Les Ukrainiens de niveau univer- 
sitaire ne recoivent que 62% d'augmentation par rapport aux travall- 
leurs de leur groupe qui ont terminé leurs études au niveau univer- 
sitaire. Non seulement ce pourcentage est le plus faible enregistré 
par les différents groupes ethniques, mais ileest deux fois plus 


faible que celui obtenu par les Italiens. 


Comme la base sur laquelle ces pourcentages sont calculés 
différe d'un groupe ethnique & l'autre, nous avons calculé toujours 
par rapport au niveau élémentaire les augmentations de revenu en 
terme monétaire. On stapergoit que seuls les Britanniques ont des 
revenus marginaux plus élevés que ceux enregistrés par l'ensemble 
de la main-d'oeuvre, quel que soit le niveau de scolarité. Chez les 
Juifs, lorsque l'on passe du niveau élémentaire au niveau universi- 
taire, le revenu marginal est de $4171.00, soit la pilus forte augmen- 
tation. Pour les Italiens, le fait de passer du niveau élémentaire ° 


au niveau secondaire 1-2 leur rapporte $983.00, alors que pour les 


Britanniques ce changement de niveau ne leur rapporte que $624.00. 


Les Francais, les Allemands, les Ukrainiens et les autres 
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ont toujours des revenus marginaux plus faibles que ceux de l'en- 
semble de la main-d'oeuvre, quel que soit le niveau de scolarité 
atteint. Ce sont les Ukrainiens qui accusent les plus faibles 
augmentations. La somme des revenus marginaux entre 1'élémentaire 
et l'universitaire n'est que de $2118.00, soit un peu plus de 


50% des revenus marginaux des Britanniques. 


Nous pouvons observer les memes disparités dans l'accrois- 
sement du revenu selon les niveaux de scolarité dans la province 
d'Ontario et celle du Québec. Le phénoméne de la concentration 
régionale de certains groupes ethniques ne semble done pas jouer 


un role important sur ces disparités de revenu. 


Une autre fagon de considérer les disparités de revenu 
entre les groupes ethniques pour un meme niveau de scolarité est 
de calculer la valeur moyenne d'une année additionnelle de scola- 
rité. Les revenus marginaux présentés au tableau 103 nous permet-~ 
tent de procéder & un tel calcul. Dans la cas de la main~d' oeuvre 
totale masculine, le fait de passer du niveau élémentaire au niveau 
secondaire rapporte un revenu additionnel de $597.00. Si nous nous 
référons au paragraphe 1 de la présente section, nous voyons que le 
fait de passer de 1'élémentaire au secondaire 1-2, correspond a une 
augmentation de 5 années de scolarité. Ainsi chaque année du secon- 
daire 1-2 rapporterait en moyenne $119.00. Le tableau 6-8 donne 


pour chaque groupe ethnique et pour chaque niveau de scolarité la 
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valeur d'une année additionnelle de scolarité (is 


Dans le cas du groupe francais, nous avons utilisé les 
différences entre le point milieu des classes pour la province de 
Québec, étant donné que la trés grande majorité des Frangais ré- 
sident dans cette province. Ainsi le fait de passer de 1'é1émen- 
taire au secondaire 1-2 ajoute 4.5 années de scolarité de plus 
aux Francais au lieu de 5 années dans le cas des autres groupes 
ethniques. L'autre différence apparait entre le secondaire 3-5 
et 1é niveau universitaire ou le nombre d'années additionnelles 
est de 4.5 pour les Frangais et de 3.5 dans le cas des autres 


groupes ethniques. 


Au niveau secondaire 1-2, les Italiens recoivent les 
plus hautes recettes, soit $197.00. Viennent ensuite les Bri- 
tannigues avec $125.00 et le groupe "sutres" avec $114.00. Les 
Francais, les Juifs, les Ukrainiens et les Allemands recoivent 
un revenu additionnel relativement faible par rapport a celui de 
l'ensemble de la main-d'oeuvre. Chaque année du secondaire 3-5 
rapporte $358.00 aux Juifs et $336.00 aux Britanniques: ce qui 
jeur donne un avantage comparatif par rapport aux autres groupes 


ethniques. Le secondaire 3=5 procure relativement peu aux Ita~ 


liens et aux Ukrainiens. Les Francais et les Allemands se trouvent 


anne 


ee re rr aac amamnamaiane al 


(1) Les chiffres représentent les recettes annuelles brutes de 
l'investissement en éducation et pour passer & la notion de 
rendement, il faut incorporer les coits dans l'analyse. Or 
les couts ne sont pas les memes pour les divers groupes eth- 
niques. En effet les cotits de l'éducation comprennent les 
revenus perdus et, pour un groupe & revenus plus faibles, le 
cout @conomique de 1'éducation est aussi plus faible. 
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dans une situation intermédiaire. 


Les années d'université procurent aux groupes juif et 
britannique des revenus encore largement supérieur & ceux des 
autres groupes. On peut noter que les différences sont impor- 
tantes entre chacun des groupes. La marge est de $431.00 entre 
la valeur d'une année. universitaire pour le groupe quit) etode 
groupe ukrainien; elle est de $222.00 entre les Britanniques et 


les Frangais, et de $90.00 entre les Allemands et les Frangais. 


Ainsi nous pouvons voir que les recettes de L'investis- 
sement en éducation sont plus importantes pour les Juifs, les 
Britanniques et les Italiens. Chaque année entre 1'élémentaire 
et l’universitaire rapporte a ces trois groupes la somme respec~ 
tive de $379., $364. et $336. Les autres groupes ont des recettes 
sensiblement inférieures, soit $286.00 pour les Francais, $266.00 
pour les Allemands et $193.00 pour les Ukrainiens. En général, 
les Francais, les Allemands et les Ukrainiens regoivent des recet- 
tes toujours pilus faibles que celles de l'ensemble de la main- 


d'’oeuvre quel que soit le niveau de scolarité. 


On peut considérer les résultats qui précédent comme les 
recettes annuelles brutes de L°investissement en éducation. Notons 
cependant que les recettes sont calculées ici pour chaque groupe 
ethnigue & partir du revenu de base du méme groupe ethnique. Derriére 


eette méthode de caicul, une hypothése se cache quant au comportement 
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des individus. Cette hypothése consiste a dire que dans leur 
décision d'investir en éducation, les Frangais, par exemple, se 
rapportent au revenu de base (niveau éléméntaire) des Frangais. 
Cette hypothése en est une parmi plusieurs. Les paragraphes 


suivants sont fondés sur des hypothéses différentes. 


24 Disparité de revenu entre les groupes ethniques pour 


un méme niveau de scolarité. 


Au lieu d'examiner les accroissements de revenus en fone- 
tion du niveau d'instruction de chaque groupe ethnique, nous pou- 
vons nous demander si & niveau égal de scolarité, les revenus 
tendent & s'égaliser entre les groupes ethniques. Etant donné 
l'importence considérable de 1'éaucation, on devrait s'attendre a 
une égalisation majeure des revenus des groupes ethniques. Nous mesure- 
rons directement l'apport de l'éducation & l'égalisation des re- 


venus & la section 3. Décrivons d'abord la situation. 


Disons d'abord que les Britanniques et les Juifs ont des 
revenus moyens pilus élevés gue la moyenne canadienne, quel que 
soit le niveau d'éducation. Le niveau de revenu moyen pour les 
Juifs est de 54.7% supérieur & la moyenne canadienne dans le cas 
de ceux qui ont arrété leurs études au niveau élémentaire. I1 est 
& remarquer que pour le méme niveau élémentaire, le revenu moyen 


des Britanniques n'est que de 5% supérieur & la moyenne canadienne 


(voir tableau 102). 
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La disparité de revenu moyen entre la moyenne de l'en- 
semble de la main-d’oeuvre canadienne et celui de la main~d' oeuvre 
britannique est relativement constante d'un niveau d'éducation & 
un autre. Au niveau élémentaire, la disparité est de 5% ainsi 
gu'au secondaire l et 2; au secondaire 3 a5 et & l'universitaire, 


ja disparité est de 6%. 


Chez les Juifs, la disparité en terme relatif diminue 
avec l'augmentation de la secolarité. Nous avons dit plus haut 
qu'au niveau élémentaire les Juifs obtenaient un revenu moyen de 
54.7% supérieur & la moyenne canadienne. Au secondaire 1 et 2, 
le pourcentage diminue 4 40.7%; au secondaire 3 & 5, la disparité 


n'est plus que de 37.0% pour enfin atteindre 31.7% au niveau uni- 


versitaire. 


Chez les Allemands et les Ukrainiétis, les disparités en 
terme relatif ont tendance 4 staceroitre avec l'augmentation du 
niveau de scolarité. La main-d' oeuvre ukrainienne qui n'a pas dé- 
passé le niveau 4lémentaire a un revenu moyen supérieur de 5% au 
revenu moyen de l’ensembie de la main-d'oeuvre de méme niveau aca~ 
démigue. Par contre, au niveau universitaire, le groupe ukrainien 
retire un revenu moyen inférieur de 21% par rapport au revenu moyen 
de la main-d'oeuvre totale masculine de méme niveau. Dans la meme 
ligne de pensée, les Allemands ont des revenus moyens supérieurs de 
3% au niveau élémentaire, mais snférieurs de 10.2% au niveau univer- 


sitaire. 
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Il est possible que la proportion de ceux qui n'ont 
pas obtenu de dipléme universitaire soit grande chez les Allemands 
et les Ukrainiens, de sorte que le revenu moyen s'en trouve dimi- 
nué d’autant. Cet argument pourrait sans doute expliquer une partie 
du phénoméne. Il faudrait appliquer cette hypothése également 4 
ceux du niveau secondaire et supposer que la distribution au niveau 
secondaire est fortement déplacée vers les classes les plus basses. 
Nous devriocns appliquer ces remarques aux Ukrainiens également. 


L'hypothése est difficilement vérifiable et de soi peu satisfaisante. 


Les Francais ont un revenu moyen inférieur de 13% a celui 
de l'ensemble de la main-d'oeuvre masculine canadienne. Seuls les 
travailleurs d'origine frangaise qui n'ont aucune scolarité obtien- 
nent un revenu moyen supérieur & celui de L'ensemble des travailleurs 
canadiens n'ayant aucune formation académique. En terme relatif, 
les disparités de revenu moyen staccroissent de telle sorte que les 
travailleurs ayant atteint le deuxiéme cycle du secondaire regoivent 
un revenu moyen inférieur de 10.6% par rapport a celui de l'ensemble 
de la main-d'oeuvre de méme niveau. Par contre, au nivgau univer- 


sitaire, l'écart en terme relatif diminue, car la disparité n'est que 


de 8.5%. 


Chez lés Italiens, la situation est assez particuliére. 
Au niveau @élémentaire, les Italiens ont un revenu inférieur de 7.6% 
& celui de l'ensemble de ia main-d'oeuvre. Par contre, au niveau 


secondaire 1-2, ils ont un avantage comparatif puisqu'ils regoivent 
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3.6% de plus que l'ensemble. Cet avantage disparait au secondaire 
3-5 et a l'universitaire puisque les revenus sont inférieurs de 


7.2% et de 4.1% respectivement. 


Si nous reprénons l'analyse en utilisant les écarts en 
terme absolu, 1'image apparatt trés différente. Le tableau 6-9 
donne les écarts en terme monétaire entre le revenu de l'ensemble 
de la main-d'’oeuvre canadienne et celui de chaque groupe ethnique 
pour chacun des niveaux de scolarité. Remarquons que les Juifs 
obtiennent des écarts de revenu de plus en plus grands avec l'aug- 
mentation du niveau de scolarité. Le phénoméne est le meme dans 
le cas des Britanniques méme si les écarts sont plus faibles que dans 


le cas des Juifs. 


Dans le cas des autres groupes ethniques, la situation 
est renversée. A mesure que les Francais augmentent en terme de 
scolarité, i'écart de revenu avec la moyenne canadienne augmente. 
L'écart est de - $155. au niveau élémentaire et de - $595. au niveau 
universitaire. Chez les Allemands, l'écart est de + $102. a 1'é1é- 
mentaire et de - $706. 4 i’universitaire. Ces résultats impliquent 
gu’'en terme monétaire les disparités de revenus entre les Juifs et 


les Britanniques et les autres groupes ethniques augmentent. 


Nous avons voulu en deuxieme analyse vérifier si la con- 
centration régionale des groupes ethniques pouvait dans une certaine 


mesure expliquer le phénoméne de l'accroissement des disparités de 
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Tableau 6-9 


Disparités en dollars entre le revenu moyen 
de chaque groupe ethnique et le revenu moyen 
de l'ensemble de la main-d'oeuvre canadienne 


selon chaque niveau d'éducation (en dollars) (1). 


Aucune Elémentaire Second. Second. Univ. 
1-2 3-5 i 
Britanniques 26 167 194 277 4d 
Francais (2) 58 ~155 -330 -488 ~595 
Autres que Britan- 
niques et Francais wo hS 1 = Ue eoTu a5 21 
Allemands 659" 102 ~233 -410 ~706 
Italiens 60" -248 142 ~329 ~283 
Juifs 1547 1773 1562 1701 221k 
Ukrainiens 106” 170 ~ 65 ~4d ~1438 
Autres -198 ~ 69 ~ 97 ~289 -943 
PO Oe ee a 
(1) +: Caleuls faits a partir du tableau 100. 
x > non-significatifs pour les fins de l'analyse. 


(2) : Voir page 
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Tableau 6-10 


Disparités en terme absolu entre le revenu de chaque groupe ethnique 
et le revenu de l'ensemble de la main-d'oeuvre selon chaque niveau de scolarité 


Zones metropolitaines de Montréal, Ottawa, Toronto, 1961. () 


MONTREAL 

dete Tet ces cs ER rt AN ek 

Aucune Blém. Sec. 1-2 Sec. 3-5 Univ. 
Britanniques 399 641 513 939 1303 
Francais - 196 - 38 - 163 ~ 597 - 663 
Autres 64 « 156 152 302 523 

Source: tableau 131. 
OTTAWA 

SEB tell ea RODD CONT SE ar a ae TT 1 

Aucune Elém. Sec. 1-2 Sec. 3=5 Univ. 
Br itanniques - 393 416 305 4LO 
Francais 56 ~ 150 - 363 - 587 - 658 
Autres - 264 2 *70 ote ly gl =” 80 - 524 

Source: tableau 119. 
TORONTO 

Aucune Elém. Sec. 1+2 Sec. 3-5 Univ. 
eS ae we, eae ete 
Britanniques 564 Lid 118 250 708 
Frangais - - 70 - 586 - 499 - 900 
Autres = 69 ~ 358 a, 2ea « 4O3 ~ [20h 


Source: tableau ble ac 


LS ae 


(1) Pour les zones métropolitaines de Toronto et Montréal, les années de 
scolarité sont classifiées de le meme fagon pour tous les groupes, de 
telle sorte que ies revenus sont directement comparables. 
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revenu avec l'augmentation de la scolarité. Au tableau 6-10, 
nous présentons les données pour les zones métropolitaines de 
Montréal, Ottawa et Toronto, selon les trois groupes ethniques, 
Britannique, Frangais et autre que Britannique et Frangais. 

Nous pouvons facilement observer que la disparité de revenu 

entre les Britanniques et les Francais augmente avec la scolarité, 


et ceci dans les trois zones métropolitaines. 


Cette situation nous apparait importante puisque nous 
ne pouvons expliquer cesdisparités par le niveau a'éducation étant 
donné que nous comparons des revenus attachés au méme niveau de 
scolarité. Dans les lignes précédentes, nous avons également 
montré que non seulement les groupes ethniques avaient des reve- 
nus différents pour un méme niveau de scolarité, mais également 
que cette disparité augmente avec la scolarité. Encore une fois 
nous ne pouvons expliquer ces différences par la scolarité mais 
par d'autres phénoménes que les chapitres suivants essayeront de 


définir. 


Para. 36: Disparités de revenus par rapport a la moyenne nationale 


du niveau _élémentaire. 


Une hypothése alternative du comportement consiste & poser 
que le revenu de référence est une moyenne nationale du niveau él1é- 
mentaire s'appliquant & tous sans distinction du groupe ethnique. 


Nous pouvons ainsi indiquer si un groupe ethnique a une propension 
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~ ° ° ° ° 
plus grande a s'instruire que certains autres groupes ethniques. 


Les Juifs et les Britanniques retirent des avantages com~ 
paratifs marqués avec l'augmentation du niveau de scolarité. Le 
tableau 6-J1 indique que les Juifs retirent les plus hauts revenus 
par rapport & la moyenne nationale du niveau élémentaire. La si- 
tuation est la méme pour le groupe britannique meme si les revenus 
sont plus faibles que ceux des Juifs. Vient ensuite le groupe 
italien. Méme si les augmentations de revenu avec le niveau de 
scolarité sont plus faibles que celles de l'ensemble de ia main- 
d'oeuvre, il reste que ce dernier groupe retire des revenus mar ginaux 


plus @levés que ceux des groupes autres que Juifs et Britanniques. 


Les Allemands, les Ukrainiens et le groupe “autres” for- 
ment un groupe assez homogéne. L'accroissement de la seolarité leur 
procure des revenus relatifs faibles. Alors que ies Britanniques 
regoivent oh .4% ad’ augmentation en terme de revenu au niveau secon- 
daire 1-2 par rapport 6 la moyenne nationale du niveau élémentaire, 
les Allemands et les Ukrainiens ne npcoivent que 11.2 et 16.4%. 
Cette situation est la méme au secondaire 3-5 et au niveau univer=- 


sitaire. 


Les Frangais regoivent des augmentations de revenu en ronc= 
tion de la scolarité les plus faibles de toutes, sauf au niveau uni~ 
versitaire. Méme par rapport &S cette base unique les Italiens gagnent 


plus que les Frangais & s’instruire, sauf pour le niveau élémentaire. 
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Cette hypothése nous donne donc des résultats qui sont com- 


parables avec les précédents. 


Para. 4. : Revenu des Britanniques et des Francais par niveau 


de scolarité selon les provinces. 


Les Britanniques de la province de Québec gagnent des revenus 
supérieurs 4 ceux des autres provinces canadiennes. Seuls les Britan- 
niques qui ont un niveau élémehtaire recoivent des revenus plus faibles 
que ceux de la Colombie Britannique, de l'Ontario et de l'Alberta. Par 
contre, ceux du niveau secondaire et universitaire ont une structure de 
revenu qui dépasse largement celle du méme groupe dans les autres pro- 
vinees. Nous pouvons remarquer au tableau 197 qu'au niveau secondaire 
3-5, les Britanniques du Québec ont un indice de revenu de 23.2% su- 
périeur a la moyenne des Britanniques au Canada, alors que l'indice en 


Ontario n’est que de 103.1 et en Colombie Britannique de 99.1. 


Si nous considérons les Britanniques du Québec commme un 
groupe spécial, nous pouvons remarquer dans le meme tableau que les 
disparités de revenu entre les Britanniques des différentes provinces 


ont tendance a diminuer avec 1' augmentation de la scolarité. 


Si nous comparons les indices de revenu des Britanniques du 
Nouveau-Brunswick a ceux de l'Ontario, nous voyons que les premiers ont 
au niveau élémentaire un revenu égal & 79.4% de celui de 1' ensemble 
du groupe au Canada, tandis que ceux de l'Ontario ont un revenu supé- 
rieur de 9.7%. Au niveau secondaire 3-5, les indices sont respective- 


ment de 88.2 et 103.1. La province de la Saskatchewan fait exception 
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2 4 ° e 4 
étant donné que les disparités de revenu augmentent avec la scolarité. 


La situation des Francais différe de celle des Britanniques. 
Les disparités de revenu ont tendance & diminuer seulement dans les 
trois provinces voisines: celles du Nouveau-Brunswick, du Québec 
et de l'Ontario. Ces trois provinces comptent 93.3% du groupe frangais 


au Canada. 


Il semble possible de retenir le phénoméne de la mobilité 
comme facteur explicatif de cette diminution des disparités de revenu. 
Nous avons déja ment ionné ce phénoméne dans la section 1 dans L'hy- 
pothése ot la mobilité s'accroit avec le niveau de secolarité. Pour 
les Francais, L'hypothése de la mobilité ne s'applique que dans le cas 
des trois provinces que nous avons déja mentionnées. Par contre, 
elle s'appligue 4 l'ensemble des provinces pour le groupe britannique. 
D'aprés les chiffres disponibles, nous &Vvons pu constater que la 
main-d'oeuvre qualifiée (de niveau secondaire et universitaire) bri- 
tannique se concentre davantage dans les provinces de l'Ouest et en 
Ontario. Nous avons pu eonstater également que le pourcentage de 
la fréquentation scolaire chez les Britanniques Ggés de 15 4 19 ans 
augmente & mesure que nous nous dirigeons vers 1'ouest. A Montréal, 
le pourcentage est de 62.8%, a Toronto de 66.1% et & Edmonton il 
atteint 72.8%. Pour le groupe de 20 & 24 ans, les taux de fréquentation 
scolaire pour les mémes régions sont respectivement de 11.0%, 10.5% et 


de 10.9%. 
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Dans le cas des Francais, ia main-d'oeuvre qualifiée se 
concentré davantage au Québec. Par contre le taux de fréquentation 
scolaire est relativement faible, soit de 48.8% dans la zone métro= 
politaine de Montréal. I1 est le méme & Toronto. Ce taux est trés 
faible si nous considérons que les groupes ethniques autres que 


britanniques et francais ont un taux de 57.3%. 


Ainsi la diminution des disperités de revenu entre les 
régions pour un méme groupe ethnique peut s'expliquer d'une part par 
le phénoméne de la mobilité géographique et d'autre part par les 
différences dans ce que nous pourrions appeler la production locale. 
La population des provinces relativement riches fréquente 1'école 
dans une plus grande proportion, ce qui aceroit le nombre de tra- 
vailleurs qualifiés. Par ailleurs, les provinces pauvres sont désa- 
vantagées par le départ de leur main-d'oeuvre qualifiée et par le 


fait que la production locale est plus faible. 


Il y aurait avantage & pousser plus loin cette analyse; 


toutefoig elle dépasserait largement les cadres de la présente étude. 
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Section 3. : Influence de la scolarité sur les disparités de 


revenu entre les groupes ethniques. 


61.1% de la disparité de revenu entre les Britanniques et 
‘les Italiens de l'ensemble du Canada s'explique par le niveau d'ins- 
truction. Ce pourcentage provient du calcul du revenu théorique 
de chaque groupe ethnique suivant la formule: 
2 om 
ye = 1% n& 
ee ar” a 
isl 
ou Ys est le revenu gue tous les travailleurs de niveau de scolarité 
i gagnent et NE est le pourcentage de travailleurs de chaque groupe 
ethnique ayant le niveau de scolarité i. Y= est donc le revenu qu'un 
groupe ethnique gagnerait si le niveau de scolarité était le seul 


attribut qui le distinguat des autres. 


Les résultats sont présentés au tableau 6-12. Au Canada, 
la aifférence entre le revenu observé des Britanniques et des Frangais 
est de $960.00, tandis que la airférence entre le revenu théorique 
est de $439.00. Par conséquent, 45.7% de la disparité de revenu entre 


ces deux groupes provient de la scolarité plus faible des Francais. 


Sj nous mesurons 1l'influence de la scolarité des groupes 
ethniques par rapport au revenu des Juifs, nous constatons que les 
pourcentages sont relativement plus bas. Si les Juifs obtiennent 


pour chaque niveau de scolarité le revenu de l'ensemble de la 
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Tableau 6-12 


Importance relative de 1'éducation sur le 


revenu des groupes ethniques, Canada. 


Revenu théorique Revenu observé Importance Importance 
$ Indice Indice par rapport par rapport 


aux Britan. aux Juifs 


Total LOOL 100.0 oon 100.0 

Britanniques 4oTg 104.6 4521 120.5 - 20. 
Francais (1) 3840 93.9 3561 87.0 US. 7 28.8 
Allemands 4096 100.1 3906 95.45 30.0 22.8 
Italiens 3575 87.4 3368 82.3 61.1 35.4 
Juifs 4693 tier 1°65ae 159.4 ~ - 
Ukrainiens 3960 96.8 3810 93.1 4b. 9 27.0 
Autres 4OOL 100.0 3863 oh. 4 28.6 22.6 


(1) Dans le calcul du revenu théorique des Frangais, on n’a pas tenu compte 
des différences dans les années a'étude. I1 s‘agit donc de l'importance 
minimale de la scolarité dans le cas des Frangals. 
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main-d'oeuvre, leur revenu moyen diminuerait de $1829.00, soit une 
diminution de 28.0%. C'est donc dire que l'effet de marché (ive. 
le fait que les revenus soient différents pour un meme niveau de 
scolarité) est important (100 - 28 = 72%). La disparité de revenu 
entre les Juifs et les Italiens qui s'explique par les niveaux res- 
pectifs de scolarité n'est que de 35.4% de la disparité totale. 
Nous avons déja noté que 61.1% de la différence du revenu entre les 
Britanniques et les Italiens s’expliquent par la différence de 
structure. Dans le cas des Frangais, l'effet de structure est de 


28.8% lorsque nous le calculons par rapport au revenu des Juifs. 


Méme si liécart en pourcentage est plus faible, toutefois 
L’effet de structure en terme absolu explique $1118.00 entre les 
Ttaliens et les Juifs, alors que l'écart n'est que de $704.00 entre 


les Italiens et les Britanniques. 


Le tableau 6-13 nous donne le pourcentage de la disparité 
de revenu qui s'explique par ies différences dans la structure édu- 
cationnelle de la main-d’oeuvre des Francais et des Italiens dans 
deux provinces et trois zones métropolitaines. Notons d'abord que 
L’effet de structure est toujours plus important pour les Italiens 
que pour les Frangais. En deuxisme lieu, l'effet de marché, c'est- 
s-dire l'influence de tous les autres facteurs, est plus important 
lorsque nous comparons ces deux groupes ethniques aux Juifs que 


lorsque nous les comparons aux Britanniques. 
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Tableau 6-13 


Importance en terme relatif de la scolarité sur le 


revenu des groupes ethniques dans des régions choisies 


eee es 


Francais Francais p/r Italiens Italiens p/r 
os aux Juifs p/ aux Juifs 
aux Brit. aux Brit. 
Canada 4S 28.8 Gi, 35.4 
Ontario 47.4 39.2 52.1 42.8 
Québec 36.2 26.5 47.6 S455 


Zones _métropolitaines 
Toronto Bite 34.2 4b. 9 41.1 
Ottawa 52.4 29.4 53.8 33.0 


Montréal 41.6 ed 45.1 nee Tal 
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Ce tableau nous permet enfin de juger de l1'importance de 
la scolarité sur les disparités de revenu entre les groupes ethniques. 
C'est sans contredit la variable explicative la plus importante. 
Entre les Britanniques et les Francais, qui sont les deux groupes les 
plus nombreux, le facteur scolarité explique entre 37.2% et 52.4% 


des disparités de revenu suivant les régions. 
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Annexe au chapitre VI 


Calcul de la scolarité moyenne 


Le classement de la population suivant les niveaux de sco- 


larité que le Bureau du recensement a effectué est tiré de celui qui 


a été adopté par le B.F.S. et exposé dans le Relevé de 1'Enseignement 


Mr 


classement est le suivant: 


niveau é6lémentaire 


eo 


niveau secondaire : 


niveau universitaire ° 


lémentaire et secondaire 1960-61 (Catalogue Wea iey steer ev) Fama 


1a 8 ans d'école 
9 & 13 ans d'école 


14 ans et plus d'école 


9 


Seule la Saskatchewan suit en fait une telle division des niveaux. 


Pour toutes les autres provinces par conséquent c'est le B.F.S. lui- 


meme qui distribue les étudiants selon ses classes pour assurer la 


comparabilité des données statistiques. 


Nous avons transposé en nombre d'années a'école les données 


du recensement qui sont exprimées en niveaux d'enseignement comme 


suit: 

élémentaire moins de cing ans . 
cing ans et plus : 

secondaire 1 et 2 ans : 
3 ans 
4 et 5 ans : 


universitaire quelques années : 


dipléme universitaire: 


Provinces 
autres que 
Québec 


Québec 


années d'école 


ooo 

6.5 

9.5 
this 
12.5 
14. 
26.5 


2.5 
6 
8.5 

10; 

11.5 

La 

16.5 
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6.71 
Provinces autres que Québec: 


2 2 


L'élémentaire moins de cing ans a été fixé 4 2.5 ans: c'est 
le point-milieu de la distribution. L'élémentaire cing ans et plus 
compte les années 5, 6, 7 et 8. Le point-milieu est choisi de nouveau 
36.5 ans. Il en va de méme du secondaire 1 et 2 ans qui correspond 
& la 9i8me et 10iéme année. Le secondaire 3 ans correspond 4 la 11iéme 
année. Le secondaire 4 et 5 ans compte les éléves de l2iéme et de 
13i8me année (secondaire). Pour le niveau universitaire quelques 
années, nous avons fixé la moyenne a 14 ans d'4tude. Sur la base de 
La Persévérance scolaire par classe (B.F.S. 21-513), M. Albert Melangon 
« établi les taux de persévérance scolaire suivants: pour 100 étudiants 
de niveau 13iéme post-secondaire, il y en a 79 en 1uiéme, 68 en 15iéme 
et 63 en 16i8me. Comme la 16iéme année comprend les premiers diplomés 
universitaires et que notre classe les exclut, nous pouvons calculer 
qu'en moyenne les étudiants de ce groupe (16iéme année exclue) ont 13.8 


années d'études. 


Enfin nous avons fixé 4 16.5 années la scolarité moyenne des 
diplémés. Dans la plupart des Provinces, il faut 16 ans pour un ler 
dipléme, avec des exceptions 3 15 ans. D'autre part ie nombre de ceux 
qui vont au-dela du ler dipléme est relativement restreint. 16.5 ans 


nous parait un estimé raisonnable. 
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Province de Québec: 


Pour la province de Québec, le Bureau du recensement pu- 
blie les rengbeignements par niveau de scolarité. Par contre dans 
le "Enumeration Manual", on explique que les niveaux ne correspon~ 
dent pas en terme d'année a ceux des autres provinces. Ainsi 
1'élémentaire compte les années 1 a 7 comparativement a if acOupoun 
les autres provinces. Nous avons di choisir une autre pondération 


selon les mémes principes que dans le cas des autres provinces. 


A 1°@lémentaire moins de 5 ans, nous prenons 2.5. Al1'é- 
lémentaire 5 @t plus, nous prenons le point-milieu également soit 6. 
Le secondaire 1 et 2 correspond & le 8iéme et Qiéme année. Done 
le point-milieu est 8.5. Le secondaire 3 correspond & la 10iéme 
et le secondaire 4-5 inclut la lliéme et 12iéme année. Le point- 
milieu de la derniére classe est done 11.5 comparativement 4 12.5 
pour les autres provinces. Pour le niveau quelques années ad'univer- 
sité, nous avons utilisé les calculs basés sur la persévérance sco~ 


laire. 


Dans le cas du dipléme universitaire, le premier diplome 
s'obtient aprés 15 ans ou 16 ans dans le cas des colléges classiques. 
Par contre, ceux qui viennent du secteur public obtiennent leur 
premier diplome apres un nombre d'années qui peut aller jusqu'a 17 


années. 16.5 nous apparait ici augsi comme un estimé raisonnable. 
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Chapitre VII 


La structure occupationnelle 


Tendance de la structure occupationnelle. 


Tendance de la structure occupationnelle au Canada. 
Tendance de la structure occupationnelle des groupes 


ethniques au Canada. 


Structure occupationnelie des Britanniques et des 


Frangais selon les provinces. 


Indices de statut eccupationnel selon les groupes. 


Revenus des groupes ethniques selon les occupations. 


Influence de la structure occupationnelle sur les 
disparités de revenu entre les Britanniques et les 


Francais. 


211 occupations : Canada 
ll catégories occupationnelles: Zones métropolitaines 


de Montréal, Ottawa, Toronto. 
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Section 6 :; Revenu des catégories occupationnelles selon l'in- 
dustrie, l'age et l'éducation, groupes britannique 


et francais. 


Para. 1. : Revenu selon l'occupation et l'industrie. 
Para. 2. : Revenu selon l’occupation et l'age. 
Para. 3. : Revenu selon l'occupation et la scolarité. 
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Chapitre VII 


La structure occupationnelle 


Introduction 


Dans ce chapitre, nous voulons étudier la répartition de 
la main-d’oeuvre selon les occupations. Ces derniéres indiquent 
comment la main-d’oeuvre se répartit suivant les différentes positions 
offertes sur le marché du travail. De plus, cette répartition a subi 
des changements importants au cours des derniéres décennies. C'est 
pourquoi notre étude envisagera, dans une premiére section, la ten- 
dance des occupations au Canada et les changements comparatifs dans 


la structure occupationnelle de la main-d'oeuvre des groupes ethniques. 


Nous étudierons également la structure et les revenus des 
groupes ethniques selon les occupations, leurs indices de statut occu- 
pationnel et l’importance de la structure occupationnelle sur les dis- 


parités de revenu. 


Dans ce chapitre, nous ne retenons que la main-d'oeuvre mascu- 


jine et les revenus de travail, & moins d'indication contraire. 
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Section 1 : Tendance de la structure occupationnelle 
Para. 1. : Tendance de la structure occupationnelle au Canada 


Dé 1931 & 1961, la structure occupationnelle a changé de 
facon considérable dans l'ensemble du Canada. Si nous nous référons 
aux chiffres fournis par le ministére fédéral du Travail (1), nous 
pouvons observer que les occupations de type primaire, soit: l'agri- 
culture, la péche, la chasse, la forét et les mines ont perdu de 
leur importance puisque leur pourcentage de la main-d'oeuvre totale 
est passé de 32.5% en 1931 & 13.1% en 1961. Tout le monde sait que 
cette diminution provient surtout des changements survenus dans l'agri- 
culture. La part relative des travailleurs des services personnels 
et de protection a peu augmenté pendant la méme période. L'augmentation 
de ce groupe s'est surtout fait sentir pendant la décennie de 1951 a 


1961 alors que leur part relative est passée de 8.6% & 10.8%. 


Dans le cas des travailleurs manuels, leur part relative est 
demeurée sensiblement la méme. Toutefois certains changements impor- 
tants doivent étre soulignés a l’intérieur de ia catégorie. Les ma-~ 
noeuvres ont vu leur part relative diminuer de plus de la moitié. La 
plus forte baisse a été enregistrée durant la premiére décennie. Les 
travailleurs & la fabrication ont accru leur part relative de 1931 4 
1951. De 1951 & 1961, leur part est passée de 17.4% a 16.4%. Pendant 


eee tpt A CC CED 


(1) Ministére du Travail, Ottawa: Tendance des occupations au Canada, 
1931-1961. Sept. 1963. 
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cette derniére décennie, le phénoméne a été le méme pour les tra- 
vailleurs de la construction et les travailleurs des transports et 
communications. En conséquence, le pourcentage des travailleurs 
manuels dans l’ensemble de la main-d'oeuvre totale a peu changé de- 


puis 1931. 


C'est ainsi que la plus forte augmentation entre 1931 et 
1961 a été enregistrée chez les "collets blancs": les propriétaires 
et administrateurs dont le pourcentage est passé de 5.6% & 7.9%, 
les professionnels et techniciens avec un pourcentage de 10.0% en 
1961 comparativement a4 6.1% en 1931, les employés de bureau dont la 
part relative a presque doublé durant la méme période, passant de 
6.6% & 12.9% et les travailleurs de commerce et de la finance dont 
le pourcentage est passé de 6.1% a 7.8%. Ces changements ont permis 
au groupe "collets blancs” de prendre la premiére place en importance 


dans la structure occupationnelle. 


Il faut noter que les variations dans la structure occupa- 
tionnelle de la main-d’oeuvre canadienne ont donné lieu & des change- 
ments dans la composition par sexe de la main-d'oeuvre. Le tableau 
7-1 montre 1’ importance accrue de la main-d'oeuvre féminine au cours 


de la période. 
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Tableau 7-1 


Zz 9 ° ° 
Répartition en pourcentage de la main-d'oeuvre selon le sexe, 


Canada, 1931-1961 


 Peeurstien tle 


Total Hommes Femmes 
1931 100.0 83.0 a iy Ok 8) 
1941 100.0 80.2 L906 
1951 100.0 Tas 2e%5 
1961 100.0 Teve 27.8 


ee eae 


Source: Tableau 3: Tendance des occupations au Canada 1931-1961 
Ministere du Travail, Ottawa, sept. 1963. 

De plus nous savons que le nombre de femmes sur le marché du travail 
a augmenté plus durant la décennie 1951-1961 que le nombre a’ hommes. 
La main-d'oeuvre féminine 4a augmenté de 596,557 tandis que la main- 
d’oeuvre masculine a augmenté de 530,819. Comme la structure occupa- 
tionnelle de la main-d' oeuvre eéminine est différente de celle de 
L’ensemble de la main-d’oeuvre, nous présentons au tableau 7-2 la 


répartition de la main-d’oeuvre masculine selon les occupations. 


Pendant la période 1931-1961, la proportion des collets 
blancs dans la main-d’ oeuvre masculine est passée de 20.2% & 31.4%. 
Ce changement est moins marqué que celui de 1"ensemble de la main- 
a'oeuvre. Par contre les travailleurs manuels ont augmenté leur part 
relative de 37.2% 4 43.7%. Seule la catégorie des manoeuvres a dimi- 


nué en importance au cours de la période, passant de 13.2% & 7.0%. 
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Tableau 7-2 


Répartition en pourcentage de la main-d’oeuvre masculine 


par occupation, Canada 1931-61 (1) 


ik a a ea ree Na a oe 


Occupation Pourcentage 


1931 19h1 L951. 1961 


IE LE TE EE ET 8 a 


Toutes occupations 100.0 100.0 100.0 100.0 
Collets blancs 20.2 20.4 e500 31.4 
Administrateurs 6.4 6.2 8.8 9.8 
Professionnels et oo) 5e4 79 
Employés de bureau hod oS 6.0 6.9 
Commerce et Finance sen 552 Soe 6.8 
Manuels Bi <2 Stet 42.9 43.2 
Fabrication se We 1é.2 18.2 18.8 
Construction 5.6 5.0 122 Tos 
Manoeuvres 13%2 (eo 8.2 fa 
Transports et Communications oa To 9.4 10.0 
Services 4.2 4.6 hed, 6.3 
Personnels 3.0 3.2 3.4 4.3 
Protection et autres Mee 1.4 125 2.0 
Primaires 38.4 ser 25a 16.4 
Agriculture 33.9 aa. 7 19.7 Les5 
Péche et Chasse 1.4 1.5 13 0.8 
Bicherons ENS 263 les Dat 
Mineurs nega ie 1.0 14 
Non déclarées , 0.0 3 258 arent 


ae 


(1) Source: Calculs faits & partir des tableaux 1 et 2 de: Tendances des 
cupations au Canada, 1931-1961, Ministére du Travail, 


CC es 
Ottawa, sept. 1963. 
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T.10 


De plus la diminution relative du nombre de travailleurs du secteur 
primaire a été moins importante que celle de l’ensemble de la main- 


a’ oeuvre. 


Cette présentation rapide des tendances dans la structure 
occupationnelle nous a permis de dégager deux points importants. 
D'abord les administrateurs, les professionnels et les employés de 
bureau occupent une proportion toujours plus grande de la main-d' oeuvre. 
Le deuxieéme point concerne les changements dans la structure de la 
main-d'oeuvre masculine. Méme si les changements vont dans le méme 
sens que ceux de la main-d'oeuvre totale, il faut noter que ces chan- 
gements sont moins considérables. La principale raison provient de 
la place de plus en plus grande gu’occupe la main-d' oeuvre féminine 


dans l'ensemble du monde du travail (i) 


Para. 2. 3: Tendance de la structure occupationnelle des groupes 


ethnigues au Canada. 


Lorsque nous introduisons la variable ethnique dans l'analyse 
des caractéristiques de la main-d'oeuvre, nous voulons surtout constater 
si le facteur ethnique a un role déterminant sur la structure méme de 
la main-d'oeuvre. Une étude temporelle de la structure occupationnelle 
des groupes ethniques permettra de répondre aux problémes suivants: 


enn 


(1) Les statistiques de revenu de la main-d’oeuvre féminine étant peu 


fiables, malheureusement, la majeure partie de notre étude a été 
Limitée & la main-d' oeuvre masculine. 
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d’abord il convient d'établir si, en l'année de base, la structure 
eccupationneile est la méme pour tous les groupes ethniques, l'année 
de base étant choisie de fagon purement arbitraire. En deuxiéme 
lieu, nous verrons si dans ie temps les structures occupationnelles 
des différents groupes ethniques ont eu tendance a& se rapprocher ou 
& s'éloigner. Enfin, question connexe & la précédente, nous nous 
demanderons si les groupes ethniques ont en quelque sorte progressé 


dans l’échelle sociale ou rétrogradé. 


Fn fait cette tendance a la similitude des structures 

peut servir d'hypothése générale pour plusieurs raisons. Premiérement 
la mobilité occupationnelle des travailleurs devrait permettre aux 
travailleurs des différents groupes ethniques de s'adapter aux chan- 
gements de la demande de travail. En deuxieme lieu, il est plausible 
de penser que les nouveaux arvivés sur le marché du travail se diri- 
gent vers les occupations les plus en demande. Enfin nous pouvons 
penser qu'il existe une certaine limitation 4 L'accessibilité aux 
eccupations les plus rémunératrices ou les mieux considéréesdu point 
de vue du statut social. [1 est difficile de penser que 100% de la 
main-d'oeuvre d'un groupe ethnique parviennent jamais aux occupations 
de professions iibérales et techniciens, méme si le marché du travail 


pouvait les absorber tous » 


(ie 


John Porter {1) indique qu’en 1931 la structure occupationnelle 


(1) John Porter: The Vertical Mosaic, University of Toronto Press, 


1965, p. 87. 
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des groupes ethniques était trés différente. Les Juifs comptaient 
7.0% de leur main-d'oeuvre chez les professionnels, les Britanni- 
ques 6.4%, les Francais 4.0% et les Italiens 1.5%. Chez les tra- 
vailleurs du secteur primaire autre que l'agriculture et les tra- 
vailleurs non-qualifiés, les Britanniques et les Juifs étaient 
sous-représentés par rapport au pourcentage de l'ensemble de la 
main-d'oeuvre alors que les Francais et les Italiens étaient sur- 
représentés. Nous pouvons done affirmer qu'en 1931 les structures 


occupationnelles des groupes ethniques étaient trés différentes. 


Dans le méme tableau, Porter présente des renseignements 
similaires pour les recensements de 1951 et 1961. On peut constater 
que les Juifs et ies Britanniques ont accru leur participation dans 
les occupations de professionnels pour s'éloigner encore davantage de 
la structure de l'ensemble de la main-d'oeuvre. Par contre les 
Francais et les Italiens semblent perdre du terrain. La aifférence 
entre le pourcentage de la main-d'oeuvre britannique dans les occupa- 
tions de professionnels et celui des Francais était de oh en 1931, 
En 1961, cette différence Ztait de 3.9. Porter ajoute 

"Tn all the other classes they 
have been moving slowly over the 
thirty years towards the normal 
distribution, with their over- 
representation in the primary and 


unskilled class dropping from + Seo 
in 1931 to + 2.8 in 1961" (1). 


lh nent a a eT 


(1) John Porter: ‘The Vertical Mosaic, p. 86. 
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Dans l'étude de Porter, les catégories occupationnelles ne 
sont pas directement comparables d'un recensement @ l’autre. De plus 
la catégorie "all others" compte 58% de l'ensemble de la main-d' oeuvre 
en 1961 (1). Pour pallier ces difficultés, nous avons reclassifié les 
occupations sur la base du recensement de 1951 (2). Ainsi les structu- 
res occupationnelles sont directement comparables d'un recensement a 
l'autre. Les caleuls ont été faits pourle recensement de 1941, 1951 
et 1961, et pourles groupes britanniques, francais et autres. Le ta- 
bleau 7.3 donne le pourcentage d'accroissement d'un recensement a l’au- 


tre dans chaque occupation de la main-d’oeuvre masculine des groupes. 


Nous pouvons constater que durant le période 1941-1951 les 
pourcentages d'augmentation de la main-d’oeuvre britannique ont été 
plus faibles que ceux de L’ensemble de la main-d'oeuvre canadienne 
dans toutes les occupations sauf chez les administrateurs et les tra- 
vyailleurs des secteurs primaires autres que l’agriculture. Dans l'agri- 
culture, le pourcentage de Britanniques a diminué dans une proportion 


plus grande que celle de le main-d’oeuvre totale 


Entre 1951 et 1961, le pourcentage d’augmentation des Britan- 
nigues dans chaque occupation est beaucoup plus faible que celui de l'en- 
semble de la main-d’oeuvre. La plus forte augmentation se trouve chez Les 
professions libérales et techniciens. De plus la main-d'oeuvre britannique 
a diminué ses effectifs dans des proportions beaucoup plus grandes dans 


les occupations ol la main-d’oeuvre totale masculine diminuait. 
aie NE ET 


(1) Idem tableau 1 p. 87- 
(2) 


- Pour le recensement de 1961, ila été parfois impossible de faire les ajusté~ 
ments nécessaires. Toutefois ces lal sont minimes et ne repré- 
sentent dans la totalité des cas qu °un pourcentage inférieur a 1%. 
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Tableau 7-3 
Pourcentage d’augmentation de la main-d'oeuvre masculine 
des groupes ethniques entre 1941 et 1951 et entre 1951 et 1961 


par occupation, Canada. 


RE 


ha Se gama ae emi Se eon RRR EU tii ol) 

1941-1951 

Administrateurs 71.4 (age) 68.4 ks 
Prof. lib. & tech. 46.1 43.8 26.0 103.4 
Employés de bureau 61.0 41.3 94.3 135.3 
Vendeurs er. 3 21.9 3031 46.0 
Trav. des services 29.5 23 40.8 29.9 
Trav. trans. & comm. 46.2 35,6 San Te 
Ouvriers de métier 39.0 MES) 45.8 63.9 
Manoeuvres 30.0 22.6 34.0 36.5 
Agriculteurs ~25.1 - 29.9 -26.0 -17.7 
Bicherons 29.1 68.2 23.9 - 1.6 
Pécheurs Se 114.2 -13.1 -57.1 
Mineurs - T.4 oie 28.1 ely fs 
Non-déclarées 430.7 327.6 501.8 551.4 
1951-1961 

Administrateurs 22.4 15.4 19.0 41.9 
Prof. lib. & tech 59.9 38.7 61.2 143.4 
Employés de bureau 29.4 9.5 4u.9 89.7 
Vendeurs 35.9 22.4 40.9 Tee 
Trav. des services 34.9 20.3 45 91.5 
Trav. trans. & comm. 19.9 rials ols 54.5 
Ouvriers de métier 20.3 0.5 16.0 65.4 
Manoeuvres “ 1.8 -15.5 - 8.3 27.9 
Agriculteurs =~28.2 = 31.4 ~37.1 -16.0 
Biicherons ae -38.5 -12.7 ~16.6 
Pécheurs “26.4 -41.0 -22.1 131 
Bre aoe -16.0 20.3 5.9 
Non-déclarées 139.2 183.1 92.4 146.8 
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Chez les Francais, les pourcentages d'augmentation onde 1941 
et 1951 ont été plus élevés que Ceux des Britanniques et de iigaeennie 
de la main-d'oeuvre dans la plupart des occupations. Le pourcentage 
d’augmentation chez les administrateurs est légérement plus faible que 
celui de l'ensemble, tandis que l’augmentation des Frangais chez les 
professions libérales et techniciens est relativement faible. Entre 
1951 et 1961, les augmentations sont plus fortes et les diminutions 
plus rapides que dans L'ensemble de la main-d'oeuvre. Notons que le 
pourcentage d'augmentation chez les professions libérales et techni- 
ciens a plus que doublé pendant la derniére décennie comparativement 
& la décennie précédente. Une adaptation considérable s'est donc 


produite chez les Frangais entre 1951 et 1961. 


Le groupe "autres" présente des pourcentages élevés compa~ 
rativement aux Britanniques et Francais. Entre 1951 et 1961, ils 
ont plus que doublé leurs effectifs des professions libérales et 
techniciens et des employés de bureau. Les augmentations ont conti- 


nué & étre importantes dans la plupart des cas. 


Les calculs présentés au tableau 7-4 sont srt tabres a 
ceux gue Porter a présentés au tableau 1 de la page 87. Toutefois 
les structures occupationnelles sont directement comparables d'un 
recensement & l'autre. Une sur-représentation, (ou le signe +) si- 
gnifie que le pourcentage de la main-'oeuvre dans l’occupation est 


plus grand que celui de l'ensemble de la main-d'oeuvre. Une sous- 
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représentation (ou le signe -) signifie que le groupe ethnique a un pour- 
centage plus faible de la main-d'oeuvre masculine dans l'’occupation que 


celui de la population totale. 


Les Britanniques ont perdu de 1'importance dans l'ensemble 

de le main-d'oeuvre masculine. Entre 1941 et 1961, leur part relative 
est passée de 49.5% a 43.5%. De plus, la structure occupationnelle 
diffeére de celle de l'ensemble de fagon telle qu'en 1961 leur sur- 
représentation augmente dans les occupations d’administrateurs, de pro- 
fessionnels et techniciens. Depuis 1951, ils sont sous-représentés chez 
les ouvriers de métier et depuis 1961 chez les travailleurs des services. 
La disparité de structure des Britanniques par rapport 4 celle de l'en- 


semble de la main-d'oeuvre semble se maintenir au cours de la période. 


Comme mesure globale de disparité entre la structure occu- 
pationnelle des groupes ethniques et celle de l'ensemble de la main- 
a’oeuvre masculine, nous avons additionné les différences en terme 
absolu présentées au tableau 7-4. On s'apergoit que pour les Bri- 
tannigues la somme absolue des écarts n'a pas changé entre 1941 et 
1961. En 1941, les écarts les plus importants se rapportaient aux 
agriculteurs et aux employés de bureau. En 1961, les écarts les 
plus marqués se trouvent chez les ouvriers de wetted las professions 
libérales et techniciens, les administrateurs et les manoeuvres. Les 
principales raisons de ces changements sont surtout de deux ordres ; 


d'abord on peut mentionner les déplacements des agriculteurs vers 
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d'autres professions; ensuite on peut supposer que les nouveaux arrivés 
sur le marché du travail provenant de la population autochtone se sont 
surtout dirigés vers les occupations de collets blancs. Le phénoméne 
de l’immigration ne semble pas étre dominant comme explication au chan- 


gement de la structure occupationnelle des Britanniques. 


Les Frangais avaient en 1941 une structure occupationnelle 
qui se rapprochait plus de celle de l'ensemble de la main-d’oeuvre 
que la structure des Britanniques. Si nous observons la somme des 
écarts en terme absolu, nous voyons que les Frangais s'éloignent de 
plus en plus de la structure de l'ensemble pour arriver en 1961 avec 
une somme des écarts égale 4 13.4. Cette situation provient du fait 
que la sous-représentation des Francais dans les occupations a’ adminis- 
trateurs et de professionnels et techniciens a augmenté de fagon notable 
entre 1941 et 1961. De plus leur sur-représentation a continué de s‘ac- 
eroitre chez les ouvriers de métier et chez les travailleurs des trans- 


ports et communications. 


Il semble y avoir peu de changement dans la structure occupa- 
tionnelle des Francais, comparativement & l*ensemble de la main-d’oeuvre. 
Méme les changements causés par la diminution de la main-d'oeuvre dans 
L'agriculture et ceux qui sont provoqués par l’arrivée des nouveaux ve- 
nus sur le marché du travail provenant de la population autochtone n'ont 


pas été suffisants pour que la structure occupationnelle des Frangais 
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se rapproche davantage de celle de l'ensemble. I1 apparait au contraire 
que leschangements dans la structure occupationnelle de l'ensemble ont 


2a F 6 ° ° 
été plus rapides que ceux des Canadiens-frangais. 


Les changements les plus importants ont été surtout enregis- 
trés par le groupe "autres". Leur sur-représentation dans l’agriculture 
a diminué de facon considérable. Elle est passé de +8.1 en 1941 a +3.5 
en 1961. Par ailleurs leur sur-représentation a eaugmenté légérement chez les 
manoeuvres et les travailleurs des services. Le phénoméne le plus im- 
portant est la diminution remarquable de leur sous-représentation chez 
les professions libérales et techniciens, les employés de bureau, les 
vendeurs et les travailleurs des transports et communications. Lorsque 
nous regardons la somme des écarts en terme absolu, nous voyons que la 
diminution a 6té trés rapide au cours de la période. Il faut remarquer 
également que le groupe “autres” a pris de ee en plus d’importance dans 
L’ensemble de la main-d’oeuvre totale, passant de 22.5% en 1941 & 28.6% 


en 1961. 


Le groupe "autres a été le seul & se rapprocher, au cours de la 
période, de la structure occupationnelle de l'ensemble. Cette situation 
résuite probablement d'une immigration sélective particuliérement bien 


agencée aux changements eccupationnels de l'économie. 


il semble done que l'hypothése posée quant & la tendance & la 
similitude des structures occupationnelles a joué dans le cas du groupe 


“autres; mais elle ne se vérifie pas pour les Britanniques et les Fran- 


ais. 
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2 ° ° ° 
Une réponse, & certains égards, plus directe aux questions 
2 2 ° ° ° } ° ° 
posées, consiste & calculer la répartition inter-ethnique des titulaires, 
puis d’examiner comment cette répartition a changé au cours des vingt 


derniéres années. Le tableau 7-5 reproduit le résultat des calculs. 


Le tableau se lit comme suit: en 1941, les Britanniques 
groupaient 55.0% des administrateurs au Canada. Entre 1941 et 1951, 
53.6% des nouveaux administrateurs étaient britanniques; la propor- 
tion était de 36.7% pendant la décennie suivante. Les Britanniques 
ne groupaient en 1961 que 51.2% des administrateurs. Les Britanni- 
ques ont donc diminué en importance dans la catégorie des adminis- 
trateurs durant la période. Le phénoméne a été le méme dans toutes 
les occupations. Par ailleurs, chez les professions libérales et 
techniciens, les employés de bureau, les travailleurs des transports 
et communications et les travailleurs des services, la diminution de 


leur importance relative a été importante. 


Les Francais ont perdu de leur importance relative dans 
quatre catégories occupationnelles, soit: chez les administrateurs 
oi la proportion est passée de 22.0% en 1941 & 20.8% en 1961; chez 
les professions libérales et techniciens, les manoeuvres et les 
agriculiteurs et travailleurs agricoles. On note que chez les 
professions libérales et techniciens, la part relative des Frangais 
dans l'augmentation entre 1951 et 1961 a été importante par rapport 


BR celle de la décennie précédente. Alors que les Francais ne comp- 
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taient que 13.9% de l’augmentation du nombre des travailleurs des pro- 
fessions libérales et techniciens entre 1941-1951, ils comptaient 21.7% 
L'augmentation entre 1951 et 1961. Ceci n'a toutefois pas été suffisant 
pour permettre aux Frangais de conserver leur importance relative dans 


cette catégorie occupationnelle. 


Mais c'est le groupe "autres que Britanniques et Francais" 
qui a pris la part du lion durant cette période. Chez les administra- 
teurs, la part relative du groupe “autre” n'était que de 23.0% en 1941. 
Par contre, entre 1941 et 1951, 25.7% de l'avgmentation du nombre d'ad- 
ministrateurs provenait de ce groupe; entre 1951 et 1961, il comptait 
45.2% de l'augmentation, soit un pourcentage plus élevé que celui des 
Britannigques., Ces changements leur ont permis de grouper, en 1961, 


28.0% du nombre des administrateurs. 


Chez les professions libérales et techniciens le change- 
ment a été beaucoup plus considérable puisque, de 1941 & 1951 la part ra- 
lative du groupe a été de 25.3%; elle a été de 37.6% entre 1951 et 1961. 
Ceci leur a permis de doubler leur importance relative, passant de 11.3% 


en 1941 a 23.9% en 1961. 


Nous pouvons remarquer que le groupe “autre” a aceru son im- 
portance relative dans toutes les catégories occupationnelles, sauf 
chez les travailleurs des secteurs primaires autres que L'agricul- 


ture. Notons également que le nombre de travailleurs des transports 
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et communications a augmenté dans ce groupe alors qu'il diminuait chez 
les Britanniques et les Frangais. Ceci a permis au groupe “autre de 
doubler presque son importance relative dans cette catégorie occupa- 


tionnelle. 


Ainsi ce tableau permet de constater que les Francais et le 
groupe "autre" prennent de plus en plus d'importance et que la part 
relative des Britanniques diminue dans chacune des catégories occu- 


pationnelles. 


Fnfin nous avons voulu vérifier si le groupe "autres" se 
dirigeait effectivement vers de nouvelles occupations. Pour ce faire 
nous avons utilisé les recensements de 1941 et 1961 et nous avons 
groupé pour la catégorie professions libérales et techniciens les 
occupations directement comparables entre ces deux recensements. 

Nous avons pu retenir 26 occupations existant en 1941 et que nous 


retrouvons en 1961. 


Le tableau 7-5a donne le nombre total de travailleurs par 
groupes ethniques dans la catégorie professionnels et techniciens en 
1961. Il indique également le nombre de travailleurs de chaque groupe 
dans les 26 occupations directement comparables avec celles du recense- 
ment de 1941. Enfin la dernieére colonne donne le pourcentage que re~ 
présente le nombre de travailleurs dans ces 26 occupations sur le nom- 


bre total de travailleurs dans la catégorie professions libérales et 


techniciens. 
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Tableau 7-5A 
Nombre de travailleurs dans 26 occupations 
de la catégorie professionnels et techniciens 


directement comparables de 1941 & 1961. 


ee en ee 


Nombre total Nombre dans (2), 
(1) 26 occupations (1) 
en 1961 


(2) 


Total 355,546 223 ,296 62.8 
Britanniques 194 139 122 ,130 62.9 
Francais (6j3ad. 50,646 66.4 


Autres 85 ,096 50,520 59.4 
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Notons d'abord que 62.8 % de 1'ensemble des travailleurs se 
groupaient dans les 26 occupations existant depuis 1941. De plus 62.9% 
des Britanniques se groupent dans ces memes Sacupebioue: Toutefois 
nous pouvons remarquer que seulement 59.4% des travailleurs du groupe 
“autres” se groupait dans ces occupations traditionnelles. Ceci im- 
plique que 40.6% des travailleurs du groupe "autres" appartenant 4 
la catégorie professionnels et techniciens ont des occupations qui 
n'apparaissaient pas en 1941, Le résultat confirme ce que nous avons 


montré’ @ans les paragraphes précédents. 


Par contre les Francais conservent encore 66.4% de leur 
main-d'oeuvre masculine dans ces occupations traditionnelles. Cette 
situation signifie que les changements non seulement dans l'ensemble 
de la structure occupationnelle mais également a 1'intérieur d'une 
méme catégorie sont moins rapides que chez les autres groupes ethni- 


ques. 


Aa | ey he om te ht ae ‘ 
| he ‘) see ay 5 
yg i ; Me ' ery. ' a 
See ara aa: ne ofdiamaiss! f ond 8. a or sree ha ihe 
Sey Ya %< 
¥ | ‘ae ity | cal 
ih fe .se sale ied «£ dor aiwqap sda eine seoisecu: 20 2s eel aah seston i“ ose 
. ne Ls a v4 
ae 
, sivtetwe? .atotdaguedo a oid. as5 une gh snsquesy Pe seuptanad ine | 
ce 
acyows uh etueitiavant aed Bb. G0 gaemminee up rouprtamey anovsog aon i 
mt Lowy Jee héshnetdtbetd enaktequecd aeo saab tha q07R os. "aoxdua” 
& tonnsssagas) “ssaba” equote..wb yatltevant eeh w. +0 eup enti 
tip anoktagapgo doh tne easloimiood te sfonaoleeetony ehroys ts a 
w Pa HO ; ae np 4 
. : ‘ay » lee = , ; (a Me 4 = 
eet agovs ten evp so sitktiaes oetiness af «feel ae 8aq tnoksastersqqe'a 
atta SOS SOATEST eof umar @utnom mr 
ed 
sigh gb Re S190 THeVTS orest aol eitnes is 
stes sllendeidtiead spolitaquess ao0 enah ¢ ne ivoeem - orvweo ‘Beata 
- + — 4 < © Ne ee Puy ¢ a : 
; stimenve't-eveb tnemelisa aon etnemegnado 60, up ottinoats nokteutia Ae 
oms'h werdek'£ & Sremeiags aiem oliennoitequase esters al ob 
i ' 
Ast oe at gore, ; ae 
.Lovite vequor, sevthe gel wedo sup eesbiqet entom Jans sitogesso omen” 
-eenp 
e 
ic 
is = 
f ¥ ; 
| 
ri | 
» i. 
e ; 4 +2) 


7.25 


Section 2 : Structure occupationnelle des Britanniques et des 


Francais selon les provinces. 


La structure occupationnelle de la main-d'oeuvre des di- 
verses provinces refléte dans une certaine mesure la structure in- 
dustrielle. Ceci provient d'abord de la nomenclature meme des occu- 
pations. Sauf pour les administrateurs, les professions libérales 
et techniciens, les employés de bureau et les vendeurs, les autres 
catégories occupationnelles référent au type méme de l'industrie. 
Ainsi, dans une province ot le secteur manufacturier emploie un grand 
nombre de travailleurs, nous constatons que la proportion d’ouvriers 
de métier est importante. Tel est le cas, par exemple, des provinces 
d'Ontario, de Colombie Britannique et du Québec. La méme remarque 
s'applique aux industries primaires, soit l'agriculture, la péche, 


la forét et les mines. 


Ensuite, dans le cas des quatre catégories d'occupations 
que nous avons mentionnées, elles répartissent leurs effectifs dans 
toutes les industries, mais selon des proportions différentes. Ainsi 
nous trouvons un grand nombre d’administrateurs dans l'industrie du 
commerce de détail, alors que les professionnels et techniciens se 


concentrent davantage dans 1L'industrie des services et l'industrie 


manufacturiére. 


Si les occupations se répartissent différemment d'une 


industrie & une autre et si d'autre part les classifications elles-mémes 
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sont parfois de type industriel, il suit que la structure occupation- 
nelle d'une province dépend de la structure industrielle. Nous avons 
examiné le structure industrielle de certaines provinces au chapitre 

: Be ee 
IV et nous avons montré, en particulier, que les provinces de Québec 
et d'Ontario avaient des structures industrielles semblables. De 
méme, nous observons au tableau 172 que les occupations sont semblables 
entre les deux provinces. A l'autre extréme, les trois provinces des 


Prairies et l'Ile du Prince-Edouard présentent une structure occupa- 


éionnelle trés différente par suite de l'importance de l'agriculture. 


Du tableau 172 extrayons les données les plus significatives: 


Tableau_T-6 
Répartition de la main-d'oeuvre masculine 
selon deux catégories d'occupations, en pourcentages 
Canada et Provinces 1961 
Administrateurs Agriculteurs 


professions libérales 
et techniciens 


ee 


Canada 17. 8% 12.2% 
Terre-Neuve 18.2 eS 
Ile du Prince-Edouard ae 32.8 
Nouvelle-Ecosse 1452. 6.7 
Nouveau-Brunswick 14.6 9.2 
Québec 17.3 9.1 
Ontario 19.5 8.8 
Manitoba 15.9 Bose 
Saskatchewan Lise. 43.2 
Alberta the Soe 
Colombie Britannique 19.6 ae 


Golombie Brivennique 


Source; tableau Lies 
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Quand on passe a la structure occupationnelle des groupes 
ethniques les caractéristiques de la demande sont moins contraignantes 
et les caractéristiques de l'offre, plus importantes puisque les groupes 
ethniques sont généralement substituables. I1 est done possible d'ima- 
giner que face & une méme demande globale un groupe ethnique particu- 
lier se concentre dans certaines occupations et qu'un autre groupe se 
concentre dans certaines autres occupations. Les groupes ethniques 
peuvent done présenter des structures occupationnelles trés différentes 

' 


les unesdes autres. Certains auteurs ont calculé des indices de "sé— 


erégation occupationnelle" pour décrire ce phénoméne (1). 


Qu'en est-il en réalité au Canada? Entre le groupe britan- 
nique et le groupe frangais, les différences d'occupations sont re- 
marquables. Le tableau 7-7 indique que le groupe francais est sous- 
représenté dans toutes les provinces dans les quatre catégories su- 
périeures d'occupations et sur-représenté dans toutes les provinces 
dans les catégories inférieures (2). Le tableau 7-8 indique que le 
groupe britannique est sur-représenté dans toutes les provinces dans 
les six catégories supérieures a'occupations et sous-représenté dans 
it 2 ee meme 


(1) Stanley Leiberson: Ethnic Patterns of American Cities, The 
Free Press of Glencoe, 1963. 


(2) Il y a plusieurs mesures de sur ou de sous-représentation. Celle- 
ci donne le pourcentage de la population francaise dans chaque 
occupation par rapport & la population frangaise totale de la pro- 
vince qui devrait étre augmenté (quand le signe est négatif) ou 
qui devrait étre réduit (quand le signe est positif) pour que la 
distribution de la population frangaise soit identique a la dis- 
tribution de la population totale de la province. 
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toutes les provinces dans les catégories inférieures. I1 est rare 
qu'on trouve un pattern aussi systématdique que celui-ci. On peut 


le résumer dans le diagramme suivant: 


Provinces et Canada (onze observations ) 


Francais Britanniques 


administrateurs 
prof. libérales & tech. 
employés de bureau 


vendeurs 


transport & communicatio 


services 


ouvriers de métier 
manoeuvres 
agriculteurs 


autres travailleurs du 
secteur primaire 


La portée d'une telle observation est considérable. Que ces deux 


groupes aient une structure occupationnelle pour ainsi dire opposée, 


indépendamment des provinces et par conséquent des structures de de- 


mande, tient de toute évidence aux caractéristiques respectives des 


groupes ethniques eux-méemes. Les Britanniques adétiennent partout les 


occupations dominantes (relativement aux moyennes provinciales), et les 


Francais, les occupations inférieures. 
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Le statut relatif des Frangais et des Britanniques a travers 
le Canada étant établi, nous pouvons maintenant donner quelques pré- 
cisions supplémentaires. Limitons-nous aux deux catégories supérieures 
d'occupations, soit les administrateurs et les professions libérales - 
techniciens. Pour l'ensemble du pays, la sur-représentation des Bri- 
tanniques est de + 3.6% (de la population britannique) tandis que la 
sous-représentation des Frangais est de 4.3% (de la population francaise). 
La position défavorable des Frangais est plus aceentuée que la position 
favorable des Britanniques. Par comparBison, on trouve en Ontario + 2.5% 
pour les Britanniques et - 7.7% pour les Frangais. Enfin au Québec, 
on trouve + 12.9% pour les Britanniques et - 3.2% pour les Frangais. 
Clest done au Québec que les Britanniques jouissent de la situation 
la plus favorable et en Ontario que les Frangais accusent la position 


la plus défavorable. 


Une autre fagon, plus traditionnelle peut-étre, d' observer 
le méme phénoméne est de lire directement les tableaux 173 et 174. 
Dang les deux mémes catégories supérieures d'occupations au Québec, 
on trouve 14.1% de la population francaise et 30.2% de la population 
britannique. Par comparaison, en Ontario, les pourcentages sont 
respectivement 11.8% et 52.0%. Comme on l'a noté précédemment, le 


décalage est beaucoup moins marqué en Ontario qu'au Québec. 
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Section 3 : Indices de statut occupationnel selon les groupes 


Une présentation comme celle du tableau 173 semble facile 
& lire, mais souvent elle ne permet pas de tirer une conclusion nette 
sur le statut occupationnel respectif de deux populations. A consi- 
dérer une catégorie d'occupations a la fois, la réponse est vite 


donnée si on a une opinion sur l'intérét que suscite l'occupation. 


yg 


Mais il arrive que la réponse est favorable & une population quant 
une occupation et défavorable quant a une gduxiamea TL faut alors 
pondérer les occupations pour trouver une réponse d’ensemble. Une 
distribution de la main-d'oeuvre selon les occupations ne comporte 


pas de pondération. 


L'iaée d'une pondération une fois acceptée, il faut choisir 
laquelle. Il convient de rechercher le systéme de pondération le 
moins arbitraire possible. Le systéme le plus connu au Canada est 
celui de Blishen (1). Il consiste & ordonner les occupations suivant 


je niveau de scolarité et le revenu. 


L'étude présente étant de caractére économique, le systéme 
de pondération que nous avons choisi est le revenu moyen de chaque 
occupation. Ce systéme s'impose de lui-méme en quelque sorte. C'est 


i 


(1) Bernard R. Blishen: "rhe Construction and Use of an Occupational 
Class Scale". Canadian Journal of Economics and Political Science, 


nov. 1958, pp. 519-525. 
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celui, en principe, qui est utilisé par Becker, Zeman, et Rayack (1). 
Nous construisons de la sorte un indice de statut occupationnel pour 
les divers groupes ethniques au Canada. Ne retenons que la main- 


d'oeuvre masculine. 


Techniquement, l'indice de statut occupationnel est défini 
comme suit: 
n 
G Eau e! : ‘ 
see ge | Y; N; ft e (1O, es eabenor see 
jel occupationnelles 
~ oe : : 
ol Y° est le revenu moyen pour l'ensemble du Canada et pour l'ensemble 
1 . 
o ° ° G 
de la main-d'oeuvre, de chaque catégorie occupationnelle retenue, Ne 
est le nombre de travailleurs du groupe ethnique considéré dans chaque. 
occupation. Le revenu est exprimé en indice of 100 = la catégorie 
\oecupationnelle des manoeuvres; le nombre des travailleurs dans 1’ oc- 
cupation i est exprimé en pourcentage de la main-d'oeuvre masculine. 
Le statut occupationnel des groupes ethniques est done exprimé en nombres- 
indices et c'est la comparaison entre les groupes ethniques qui donne 


une réponse significative. Les résultats de ces calculs sont repro- 


duits aux tableaux 7-9 et [T-10. 
a 


(1) -Gary S. Becker, The Foonomics of Discrimination, The University 
of Chicago Press, Chicago 1957, p. 112-114. 

-M, Zeman, A Quantitative Analysis of White-Non-white Income 
Differentials in the United States in 1939 (Unpublished Ph.D. 
dissertation - Chicago 1955. © 

-Elton Rayack, Discrimination and the Progress of Negroes, ‘The 
Review of Economics and Statistics, 1962. 
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Tableau 7-9 


Indices de statut occupationnel des groupes ethniques 
main-d'’oeuvre masculine 


Canada 1961 


a lm em mr ma 


indice du_groupe 


Groupes iethns quer indice indice des Britanniques 
Ee i ne eee Tet Te 
Britanniques 1.7916 - 

Frangais 1.6570 0.925 
Allemands 1.6363 0.913 

Italiens 1.5990 0.892 

Juifs 2. 3010 1 jue 
Ukrainiens Be ioe 0.892 

Autres Wate geite’ 0.933 


a arr re 


Tableau 7-10 
Indices de statut occupationnel Britanniques et Frangais, 


Provinces et Zones métropolitaines choisies 


Région Britanniques Frangais Frangais 
Britanniques 
Nouveau-Brunswick 1.6854 1.5036 0.892 
Québec 1.9607 RES {Ga Rt 0.853 
Ontario ‘1. 822k 1.6576 0.909 
Zones métropolitaines (1) ’ 
Montréal 2.0836 1.8140 0.8706 
Ottawa 2.0562 Pfosr 0.8675 
Toronto 1.9891 1.8053 0.9076 


(a 


(1) Les calculs ont été faits & partir des données de L'échantillon 
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Dans l’ensemble du Canada, nous pouvons voir que les Juifs 
sont les seuls & présenter un indice de statut eccupationnei plus 
élevé que celui des Britanniques. Le groupe “autres” suit avec un 
indice égal & 93.3% de celui des Britanniques. Viennent ensuite les 
Francais avec un indice de 1.657, soit 92.5% de celui des Britanni- 
ques, et les Allemands avec un indice de 1.6363. En dernier lieu, 
on trouve les Italiens et les Ukrainiens dont L' indice équivaut 4 


89.2% de celui des Britanniques. 


Comparons ces indices avec les résultats de Blishen (1). 
Ce dernier a divisé les occupations en sept classes selon le statut 
occupationnel. Dans les deux premiéres classes, il a groupé les 
occupations pour lesquelles le revenu et le niveau d’éducation 
étaient les plus @lievés. On dieasmnte 38.6% de la main-d' oeuvre 
totale juive se ~‘trouvent dans ces deux classes. Les Britanniques 
y groupent 13.1% de leur main-d' oeuvre totale, les Frangais 10.1%, 
ies Allemands 9.8%, les Italiens 8,2% et les Ukrainiens Gaus, ia 
faut se rappeler que les calculs de Blishen sont basés sur le re~ 
censement de 1951 et incluent la main-d’oeuvre totale. Cependant 
si nous comparons ces données avec les indices que nous avons calcu- 
lés, nous y voyons une corrélation parfaite de rang. Toutefois, les 
différences sont appréciables si nous utilisons les classes 6 et 7 
de la distribution de Blishen, soit les plus faibles en terme de 


revenu et éducation, puisque les Francais se classent apres les 
ee cunmmemneaint 


(1) B.R. Blishen, idem, p>» 531. 
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Juifs, les Britanniques, les Allemands et ies Urkainiens. Les Ita- 


liens se retrouvent au dernier rang. 


Dans les trois provinces pour lesquelles nous avons calculé 
les indices des Britanniques et des Frangais, nous constatons que 
L'indice des ces derniers est toujours plus faible que celui des Bri- 
tanniques. C'est la méme chose dans les zones métropolitaines. C'est 
au Québec et dans la zone métropolitaine de Montréal que les indices 
de statut occupationnel sont les plus élevés pour les Britanniques 
et pour les Francais. Par contre, e’est également dans la province 
de Québec que l’écart entre les deux groupes est le plus marqué, 
puisque l'indice des Francais n'est que 85.3% de celui des Britanni- 
gues. Il est intéressant de constater que les différences entre les 
Sndices des deux groupes sont légérement plus faibles en Ontario et 


dans la zone métropolitaine de Toronto. 
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Section 4 : Revenu des groupes ethniques selon les occupations 


Jusqu'a maintenant dans ce chapitre, nous avons utilisé 
les catégories occupationnelles du recensement. Nous passerons dé- 
sormais 3 l'examen des revenus des groupes ethniques et a cette fin 
nous devrons recourir a notre échantillon de 1% (tiré du recensement ). 
Comme on sait, cet échantillon exclut les agriculteurs de sorte que 
les structures occupationnelles dont nous parlerons sont différentes 


de celles qui précédent. D’autre part, nous continuerons 4 limiter 


L'analyse & la main-d' oeuvre masculine et au revenu de travail. 


A l'exception des agriculteurs, la’ nomenclature se rapporte 
aux grandes catégories du recensement de 1961. La catégorie profes- 
sions Libérales et techniciens groupe un grand nombre ad’ occupations 
particuliéres ~ ingénieurs, médecins, infirmiéres - qui ne sont pas 
comparables. Il en est de mame de toutes les catégories. Il faut 
done supposer que les groupes ethnigues se répartissent également selon 
les différentes occupations de chaque catégorie. En d'autres termes, 
nous faisons i'hypothése que les disparités de revenu entre les groupes 
ethniques de chacune des catégories occupationnelles ne sont pas dues 
& la composition occupationnelle A l'intérieur d'une méme catégorie. 


Nous vérifierons plus loin la validité de l'hypothése. 
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Tableau 7-11 


Revenus selon les occupations, Canada, 1961. 


sm sss seumsnctinanmsnssesimenet isthe ere ett 0 ar AAD OEE ASCE E EASE CET CEILS ACCEL LCT IDS ALCL 


en dollars en indice 

Toutes occupations 4139 100.0 
Administrateurs 6833 LOoen 
Professions libérales & techniciens 6578 158.9 
Employés de bureau 3479 84.1 
Vendeurs 4223 102.0 
Travailleurs des transports et 

communications 3725 90.0 
Travailleurs des services 3342 80.7 
Ouvriers de métier 3723 89.9 
Manoeuvres 2257 54.5 
Travailleurs agricoles 2678 64.7 
Autres travailleurs primaires 2546 61.5 
Non-déclarées 3616 Oy ot 
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Source: tableaux 137 et 139. 
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Le tableau 7-11 donne les revenus selon les occupations 
au Canada. Les catégories occupationnelles qui procurent les re- 
venus les plus élevés sont les administrateurs, les professions 
libérales et techniciens et les vendeurs. Les disparités de revenu 
entre cette derniére catégorie et les deux premiéres sont considé- 
rables. Par ordre d'importance décroissante, nous »2trouvons ensuite 
les travailleurs des transports et communications, les ouvriers de 
métier, les employés de bureau et les travailleurs des services. 

La différence de revenu entre ce dernier groupe de travailleurs et 
la catégorie d'administrateurs est de $3491. Viennent ensuite les 
travailleurs agricoles (hors de l'industrie de l'agriculture), les 


autres travailleurs des industries primaires et les manoeuvres. 


Fn Ontario, suivant le tableau 143, la situation est sem- 
blable, sauf que les ouvriers de métier ont un revenu plus élevé 
que celui des travailleurs des transports et communications. De 
plus la disparité de revenu entre les travailleurs des services et 
les administrateurs est de $3541., soit une différence 1égérement 
supérieure a& celle de l'ensemble du Canada. Au Québec, (tableau 149) 
les travailleurs des transports et communications ont un revenu plus 
faible que celui des employés de bureau et des ouvriers de métier. 
De plus, le revenu des administrateurs est plus élevé que celui des 
administrateurs de L'Ontario et de l'ensemble du Canada. C'est le 
seul cas ou le revenu soit plus élevé qu'en Ontario et cela tient 


sans doute a la situation tout & fait particuliére des Britanniques 


du Québec. 
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Passons maintenant aux groupes ethniques. Les tableaux 
138 et 139 décrivent une situation qui nous est devenue assez fami- 
Lisre. Sauf quelques exceptions, les Britanniques et les Juifs ont 
des revenus supérieurs a la moyenne nationale dans toutes les caté- 
gories occupationnelles, tandis que les autres groupes - Francais, 
Allemands, Italiens, Ukrainiens et autres - ont des revenus inférieurs 
& la moyenne nationale dans toutes les occupations. Le tableau 7-12 


donne les informations principales. 


Tableau 7-12 


Revenu des groupes ethniques, 
quelques catégories occupationnelles, Canada 1961 


en indices, main~d'oeuvre masculine totale = 100 


Prof. lib. 


Administrateurs et tech. Manoeuvres 
er 
Britanniques 106.8 105.9 97.8 
Frangais 88.7 90.0 92.3 
Allemands 94.2 94.7 98.4 
Italiens 89.8 Tle. 107.3 
Juifs Tet: 743.5 86. 8x 
Ukrainiens 82.0 88.7 119.8 
Autres 91.9 86.2 dh ed) 


Oh. pe ent). 


Source: tableau 138. 
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On notera que les disparités de revenus entre les groupes ethniques 
sont beaucoup plus considérables dans les occupations supérieures 
que, par exemple, chez les manoeuvres. Il est normal gu'il en soit 
ainsi, car les manoeuvres sont plus homogénes 4 travers le pays et 


entre groupes ethniques que les administrateurs. 


Si on calecule des indices de revenu par occupation sur la 
base du revenu moyen du groupe ethnique, (tableau 7-13), on observe 
un phénoméne intéressant: les revenus les plus élevés (relativement 
& la moyenne du groupe) appartiennent aux groupes les plus pauvres, 
soit aux Italiens et aux Frangais. Les distributions des revenus 
par rapport aux moyennes différent d'un groupe ethnique a un autre. 
Et ceci devrait appeler un systéme d’explications qui tiendrait 
compte des raretés particuliéres a chaque catégorie d'occupations, 
ou ce qui revient au méme, de taux de substitution inter-ethnique 


différents selon les catégories d'occupations envisagées. 


Les a@ifférences de revenu entre les Britanniques et les 
Francais sont beaucoup plus fortes au Québec qu'en Ontario et ce 
sont les Britanniques du Québec qui font cette différence. Le ta- 
bleau 7-14 établit les faits. Dans l'ensemble, les écarts sont 
deux fois plus grands au Québec qu’en Ontario ($1970. au Québec et 
$956, en Ontario). Chez les ouvriers de métier, l'écart est quatre 
fois plus élevé et chez les manoeuvres, treize fois plus élevé. 
Fn chiffres absolus, L'écart maximum est de $3278. chez les adminis- 


trateurs du Québec. 
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Tableau 7-13 


Revenu des groupes ethniques 
quelques catégories occupationnelles, Canada 1961 


en indices, revenu de chaque groupe ethnique = 100 


en 


Administrateurs Prof. 1ib. Manoeuvres 
& tech. 
Britanniques 159.3 152.2 48.2 
Francais 16853 164.4 57.9 
Allemands 161.8 156.7 5569 
Italiens 180.1 216.6 fled 
Juifs 125.6 143.0 29.7% 
Ukrainiens 143.6 149.4 69.2 
Autres 160.3 144.8 65.0 


ert ee 


Source: tableau 139. 


Sans entrer ici dans des explications de fond sur cet état 
de choses, nous notons priévement que ces différences peuvent tenir 
en partie au ecaractere plus urbain de la population britannique du 
Québec (par rapport aux Frangais du Québec, mais par rapport également 
aux Britanniques de 1’Ontario). Elles peuvent aussi découler de ce 
qu'a l'intérieur des catégories occupationnelles choisies, les occu- 
pations réelles des deux groupes au Québec soient complétement diffé- 


rentes. Nous avons indiqué cette hypothése au début du chapitre. 
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Tableau 7-14 


Revenus des Britanniques moins revenus des Frangais 


Québee et Ontario 1961 


ee ee ek eT Se neers ne ae 


aaa anne TTT nna ncn ca 


Toutes occupations 
Administrateurs 

Prof. libérales et techniciens 
Employés de bureau 

Vendeurs 


Travailleurs des transports et 
communications 


Travailleurs des services 
Ouvriers de métier 

Manoeuvres 

Travailleurs agricoles 

Autres travailleurs primaires 


Non-déclarés 


ius ubilisais jou 


Source: calculs tirés des tableaux 143 et 149. 


Québec 


1970 
3278 
1387 

42el 


2299 


Lert 


812 


855 


Ontario 


7283 
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Les administrateurs britanniques, par exemple, seraient des adminis- 
trateurs de grandes corporations et les administrateurs francais se- 
raient des administrateurs de restaurants; dans la catégorie des 
vendeurs, les britanniques constitueraient le gros des courtiers 

et des agents d'immeubles, tandis que les frangais seraient les 
commis-vendeurs, les pompistes et les voyageurs de commerce. Toutes 
les occupations sus-mentionnées appartiennent en effet aux catégories 
ci-dessus. Nous essayerons d'éliminer cette différence de revenu au 
paragraphe suivant, mais bien entendu, cette explication, a elle 
seule, ne suffira pas 4 éliminer le probléme posé. Qu'il suffise ici 
de mentionner que sur nos feuilles jnitiales de travail, nous obser- 
vons que 34.3% des administrateurs britanniques du Québec gagnent 
$10,000. et plus, tandis que chez les administrateurs francais la 
proportion tombe 4 11.0%. De méme, 19.0% des professionnels et tech- 
niciens britanniques du Québec gagnent $10,000. et plus, tandis que 
11.6% des Frangais de la méme catégorie gagnent $10,000. et plus. 
Quoique de nature jndicative seulement, ces chiffres donnent 4 penser 
que les occupations particuliéres au sein des larges catégories que 


nous utilisons jouent un role important. 
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Section 5 : Influence de la structure occupationnelle sur les 
disparités de revenu_ entre les Britanniques et les 
Francais. 


Pour la suite du chapitre, nous limitons le nombre de groupes 
ethniques & considérer afin de consacrer plus de temps a plusieurs 
sources d'information disponibles. Ainsi notre analyse portera dans 
une premiére partie sur ell occupations au Canada. Nous présenterons 
également les résultats d’une analyse portant sur les trois zones 
métropolitaines de Montréal, Ottawa et Toronto. Nous avons voulu 
nous prémunir contre les aléas des techniques statistiques grossiéres 


que nous utilisons en multipliant les méthodes de standardisation. 


Para. l ;: ep lak occupations > Canada 


Le recensement de 1961 fournit des renseignements détail- 
1és sur la structure occupationnelle des groupes ethniques au Canada 


(1). De plus, il donne le revenu de travail d'un grand nombre 


a’occupations (2) pour l'ensemble de la main-d'oeuvre canadienne 


(mais pas pour ies groupes ethniques). Nous avons trouvé 211 occu- 


pations pour lesquelles nous avions le revenu moyen de travail et 


od it eh 
(1) Voir bulletin 3.1-15 du recensement du Canada, 1961. 


(2) Joie bulletin 4.1-2 du recensement du Canada, 1961. 


om A e ‘ 7 
i y —— ; 7 od e 7 : f = 
: ‘ P f ‘ . 
if qe affen teousos gqutowrte sf ob sonsviital os 
a* pa kd Eg OAS a ae a . ah 
“ Wwe te Ge: | 
7 
; a! : 
| > : —49 Pt) ied bone a9 oe r 
esi ty neuptnnadist est ontme uneven Shuey treges® le 
=. 2) | : 
a . a” a a | 
— BiBOCS 1% 
¥ es ee 
i Oe ‘ “ af eooarG 7) 7 
¥ 7. ~ e717 (2B! > iia fs wy it 
che a : -#8 2 é . - ’ é 4 . = 
: , P ~ Pa a « 
" > wf sie TS sAenC 55 arts +S yA hi rreeos & asuptadte ; 
a - ie , : - * ~- bad - 
| - ra | : al 
% | 7 
av. ot t* sseib noiéoamiotar’h esotwo: 7 
[ . 
»F . 4 P : y - 
2 ante? ce i LiS uve ef iied sTezmetd eae 
no* i «At! walk An ’ ry ; : ; 
. noe ‘ jl tye toes ayieno ob adeti¢oea: gel taomelage — 
a th i. 3 ‘ ‘ id 3 d ‘ : i 
: te 
: ; he 
; Le | @D feTs.og 
| 
7; .t 4 —. 
7 34 S ee LiLjsseehne 
: .5 ws 
= AY rm h a ‘ aD: , 
r i 
nf ‘ a al bind af Bist iT 
Vv “ * - 
s “ 
ys 4 
7 = 
ohul ; ? rhs oo a ee ee In% 
4 
: . 4 ee i. a 7 
oof werelearet € FLO TIT 2 Joo : 
; r “ ~ %o % oe 
| 7 “ ) § »ilesmal taqueve stow al « 
i 
i , vf «afl 
i ’ - bode tel Ss Ds SIGs as 4g 5a DY 
Ut seen, : — ig) 
, axyyeo' beacon Af sh aldcmeene’l. yy 
q af * a . —_ : S445 
- ~+ wooves suo .(eeupinatits sequorm a9. Weg ca i el 
i 
‘ : ne - e 
’ . neyom snevet ef euervea suon eelisupasl age eae +e 
{ - ove 
mee 
bs — tt & : A 
owe 
“ we plat TT 2 
chet .afeaed ob Joamendenes wb di-1.€ akteL land. 
; : . a 
: ss Bee .abéneD wu tmemeeneoss ub S--# 
i o 
- 
“ Us : 
) i 
r" . 
rr oe Bt ek Pe we een) 


746 


le nombre de Britanniques et de Francais. La répartition de ces oc- 


cupations entre les grandes catégories occupationnelles est donnée 


A la colonne 5 du tableau 7-15. 


D'aprés la formule suivante: 


n 
YO eee ne 
Ah ag aes 


nous mesurons l'influence de la structure occupationnelle sur le 
revenu des groupes britannique et francais. i désigne le nombre 

des occupations qui sont retenues (colonne 5 du tableau Tx 15) ca Our 
ja catégorie des vendeurs, par exemple, i= 1, ... 13. ty est le 
revenu moyen de travail de chaque catégorie d'occupations i pour 
l'ensemble de la main-d’oeuvre du Canada. ne représente le nombre 

de travailleurs du groupe ethnique (g) britannique ou francais, ce 
nombre étant exprimé en pourcentage de la main-d’ oeuvre masculine 
totale du groupe. Y® désigne donc le revenu que le groupe ethnique 
obtiendrait si, dans chacune des catégories d'’occupations, le revenu 
du groupe était le méme que le revenu de l"ensemble de la main-d'oeuvre 
dans les mémes occupations. C’est un revenu théorique, puisqu'on 

oa éliminé le fait que dans les mémes catégories d’occupations, les 
revenus des groupes ethniques sont différents. Il suit de cette dé- 
finition (ou de la formule précédente) que les différences qui per- 
sistent entre, disons rae sag sont dues exclusivement 4 la structure 
occupationnelile (les ne) respective des Britannigues et des Francais. 
Inversement, si les deux groupes avaient les mémes occupations, le 


; os ——i5 Tt 
revenu théorique serait le meme Be we cae 


La colonne (5) du tableau 7-15 indique le nombre d'occu- 
pations dans chaque catégorie occupationnelle. Ainsi, nous avons 
42 occupations dans la catégorie d'administrateurs, 48 dans celle 
des professions libérales et techniciens, 20 dans celle des ouvriers 


de métier. 


Quand toutes ces occupations sont réparties en 211 caté- 
gories, nous obtenons, au tableau 7-9, un revenu théorique de $4208. 
pour les Britanniques et $3707. pour les Frangais, soit une diffé- 
rence de $501. Cette différence provient de ce que les Francais 
se classent en plus grand nombre dans des occupations a plus faible 
revenu. la disparité s’accroit entre les deux groupes si nous 
excluons les occupations de cultivateurs et de travailleurs agri- 
coles. Par contre, si nous ne retenons que les douze catégories 
occupationnelles majeures, la disparité de revenu diminue. Le re- 
yenu théorique des Frangais passe de $3707. a $3990., alors que 
celui des Britanniques augmente de $4208. & $4338., soit une dif- 
férence de $348. au lieu de $501. Ainsi, la diminution du nombre 
des observations réduit les disparités entre les deux groupes: c'est 


ce & quoi il fallait s'attendre. 


Ces différences dans le revenu théorique des Frangais et 
des Britanniques, peuvent étre rapportées au revenu des Francais, a 
celui des Britanniques ou au revenu moyen observé. Rapportons-les 
au revenu des Frangais. Nous dirons alors, dans le cas des douze 


catégories d'occupations, que si les Francais se répartissaient de 
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Tableau 7-15 


Revenu moyen de l'ensemble de la main-d'oeuvre masculine 
pondéré par la structure occupationnelle de 
deux groupes ethniques et nombre d' occupations 


dans chaque catégorie occupationnelle, Canada, 1961. 


a i a A ee ee er as 


Revenu Revenu Revenu Nombre 4 
observé théor. théor. (2)-(3) d'oce. rapporté 
de des des dans a 3 
l'ensemble Brit. Francais chaque 
catégorie 
Ai) (2) (3) (4) (5) (6) 

Toutes occupations 4026 4208 3707 501 211 13.5% 
Toutes occupations 4178 432 3881 S51 206 

(sauf les agriculteurs) | 
12 catégories occupationnelles 4178 4338 3990 348 Bx7 

(sauf les agriculteurs) 
Administrateurs 6939 7162 6638 52h he 7.9 
Directeurs déterminés 6747 6561 186 6 2.8 
Prop. et directeurs dans Test 6645 592 36 8.9 

36 industries 
Professionnels et techniciens 6683 6691 6541 150 48 2.3 
Employés de bureau 3514 3519 3510 9 9 0.3 
Vendeurs 4190 ho7Tk 4039 235 13 5<8 
Travailleurs des Transports 3672 Sie3 3479 314 25 9.9 

et Communications 
Travailleurs des Services 3333 3628 3329 299 20 9.0 
Ouvriers de métier 3733 3806 3676 130 20 3.5 
Manoeuvres 2300 2217 2202 Bie 16 O57 
Agriculteurs et travailleurs 2317 2346 2262 84 5 BL 

agricoles 
Mineurs 4195 423k 4126 108 8 2% 


. koodans peoeerer re as ob int Shaeeleti sh a hi laa 
+] — - ry 

af atLenieitaquasc auidouate al saq ae ae " 

eens ainu de asupladte. seqwoxy 2eb ey) 


AI sLisnno baquoog abwysine capaleivenaa? : 


ee 


7 


| 


: «a habitants aaa eee 
i" oir. . daeve | grewall / posvet 
stiri create, fEPOSD- ROBE. . > TY SyisEde | 
ra eas). gob aob, el) 7 
aarpato | ekeointt. + tink efdusana' L | 


skuoghtas | 4iene . i? 
ty tz) (de) ig)’ aM a 


Ph ee ames: veillate lee a ON 


oat ent 


a] 


ef : ris i rt - OTE AC af : asod anoi taquege ; 


308 Se eee By.ty envitaquon 
; | ? : (exsesivolipe a 
sellontol Saqitooe anit 
(awsilgsicna’ a fe 


~4 
© 
i 
rm 
r 
© 
~) 
ty 
mM 
ry) 
ce 
~~ 
i 
>. 


:¥ th BF AS sait PEGA 4 eee ¢ 
a 


) | Loe ‘Tato ' pioimressh.s 


RE See agaa TEST ’ -eaeb ane tool 
¢ ; gait? 


¢ By "pat cee rea 6038 enstatadsat 2 akon 
2 * *) i a ecce sree yas ab 
a & eg$ ~~  *Re0d ipsit oats | 
9. as 10 glee ovde . .” £0%E SYoE atreqezatT ash, ara 


| anol less 
5 at Os 205 QSEE SSde Road escivrse osb iia 
Re Os OG ayaE 308¢ fete saci rb 


mo) a fe ae fuse” OES” ae 
Cis ae sass...“ d#eS aLes weitere 


7 "WoLs AOL ae ri ae. Lye) 
or 4 we Jars. ‘asses ices 
6,0 : 8 vest eer. OBE 


ee Sek fl ae 


T.49 
la méme fagon que les Britanniques entre ces classes, ils gagneraient 


$348, de plus, soit 8.7% de plus que leur -revenu théorique. 


La lecture du tableau 7-15 montre d’abord que le revenu des 
Britanniques est toujours supérieur &3 celui des Francais. Les dis- 
parités les plus importantes, en dollars, sont celles des administra- 
teurs, des travailleurs des transports et communications, des tra- 
vailleurs des services, puis des vendeurs. Dans le cas des profes- 
sionnels et techniciens, nous avons utilisé 48 occupations; la dif- 
férence de $150. rapportée au revenu des Francais ne représente que 
2.3%. Pour les administrateurs, la différence représente 7.9% du 
revenu des Francais; pour les travailleurs des transports et commu- 
nications et pour les travailleurs des services les différences re- 


présentent 9%. 


Une deuxiéme observation concerne les propriétaires et di- 
recteurs d'entreprises, puis les manoeuvres. Ces occupations sont 
gsous-divisées selon les industries, (sauf les six occupations de 
directeurs définies suivant la nature du poste). Les propriétaires 
et directeurs sont répartis entre 36 industries, les manoeuvres entre 
16 industries. Dans le cas des propriétaires et directeurs, la dispa- 
rité de revenu entre Britanniques et Frangais est de $592., alors que 
chez les manoeuvres, la différence n'est que de $15. Il est done clair 
que les propriétaires et directeurs francais sont dans des industries 
& bas salaire par comparaison aux propriétaires et directeurs d'origine 


britannique. 
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En dernier lieu, nous voudrions noter que nous obtenons 
des résultats comparables lorsque nous utilisons directemat notre 
échantillon de 1%. A partir du tableau 137 de L'appendice statis- 
tique, nous avons pondéré, suivant la méme formule que précédem- 
ment, la répartition occupationnelle des Britanniques et des Fran-~ 
cais par le revenu moyen de l'ensemble de la main-d'oeuvre cana- 
dienne. Le nombre de catégories occupationnelles dans 1’ é¢hantil- 
Jon est de onze et ce dernier exclut les agriculteurs et travailleurs 
agricoles de l’industrie de l'agriculture. Cette classification 
occupationnelle est donc comparable a celle que nous avons présentée 
au tableau 7-15, (12 catégories occupationnelles sauf les agricul- 
teurs). La méthode appliquée & l’échantillon donne un revenu de 
$4298, pour les Britanniques et de $3961. pour les Frangais, soit 
une disparité de $337. Le tableau 7-1) donnait une disparité de 


$348. 


Nous pouvons done rapporter cette derniére disparité due, 

= 5 ~ . be non A : © < : Es ~ Ll 
rappelons-le, a 16 structure occupationnelle des deux groupes 4 & 
disparité totale de revenu obtenue dans l’échantilion. le tableau 
137 indique que pour i?ensemble de la main-d'’oeuvre des deux groupes 
la disparité totale est de $077. Ainsi le fait que les Frangais se 
econcentrent dans des catégories d'oceupations a& plus faible revenu 
explique 35.6% de la différence totale de revenu entre les deux 

29 5 S oa 9 © os Trae 4 ~ . c 

groupes. Par ailleurs, si nous utiiisons la disparité obtenue a partir 
des 211 occupations, les aifférences de structure expliqueraient 51.3% 


de la disparité totale. 


7.50 


<< 


“ray isilel oda puiow avon euets beta at 


otstaeikh asoetiitw von awpetol 26 tdaaeqne asuetsnis! asi 


i—_ diel oo we ? 
j [e, of, 


_sitete eniboodda’l of VEL caaldedk mb atiad A At ob noi{tdsad i 


rr ehaptta cup elyatot oman gi Jnaviue ,3t3ha0q enova arom ,oupkt — 


ert AS 
; : Ui oe ” 
» do eeeplonatith ach alfennoitaquoce norsidiaqet el, them | 
\ i P : rae we 
é alt a . ~ ‘rT F, rae rr rmrAasaywov ar ww ‘ ra 
roy atywe0' b-Slam & mw) - 5 Umee: S'i 8b RSYOM Miivyes Ve Bilas Sz > 
~) my - « 
9 rh \ 4 i w ” E 3 | ‘ 58 34 ~ = E ary d m0 0 nL enaerb 
o *) 
; ja er foxe lnxeb #9 Jo sine ob Jas nol 
. i 
yee. ‘ . ob etydeubai'l ob selooitas 
4 suo elieo & sidaieqpo Snob Feo elioanersequ79e 
4 ’ } OSaMOL TS aQGUS2O 8 So av Sl) Pas -' vaslday we 
t - 
s * “ . : s ; i 
1 1 f ft eg’ tr i IpzZ.qG08 C bOMwet al ¥ laxwet 
2 is : 
; t wwoq «J ab go newptanati<a wei xw0q .8eSd% 
J ‘ * ~~ * 
tits a L- ieidad al TFE? ab Btiseqearo say 
' 
. i 
,8L5 Sieneh cites yertoqdest Of0b sHovileg vou 
es SS c a! a mot a. rsape 4 ®) 2"; sf wh q 7% #4 f S gl-enoleqqet 
; - “4 : 
ice 
vi — Pay : ‘ ‘ — 
qollisvnagoe’' il @&a0 56 sesyoo gaevet. 6D alatog Stixveqerb { 
; ve | 
eo r r z ~~ te . > : ; : 
neo’ heakam ef ob -sldmesne'l soq sup eupkbat Jee 
j — * _ 
. * 4 ~s owe D af 
; si ewp dist of tentA .TT@? ob Jeo olazo? asiweqedh al 
: pers: 
4 7 mae 
: $6 ssoliaaquogo’> seften3ieao seb. onsh 4 a 


mp uish esl ates uaevet ob slatot eoaststtkb al ob td, 
| | «teen & svasdde AticeqekS ef gnoasli tu avon iz ,wusslirs 1st a 
S.[? tnsiewedpifgxs sivtoetde ob aseneti'rhhb aot ,enoheagih 


‘iv i 


Importance de la structure occupationnelle sur les disparités 


de revenu de chaque catégorie occupationnelle 


Tableau 7-16 


ToL 


Re A ee ee ee ee 


Toutes occupations (211 occupations ) 


12 catégories occupationneiles 


Administrateurs 


Professions libérales et techniciens 


Employés de bureau 
Vendeurs 


Travailleurs des transports et 
communications 


t 
Travailleurs des, services 

q 

with: 


Ouvriers de métier 


Manoeuvres 


Disparités 
totales de 
revenu (1) . 


OTT 
EA 


1236 


1047 


2h9 
891 


702 


678 


524 


Disparités 
dues a la 
structure (2) 


Bee |. Oy eutsour primus sleguh ine Co ee 


(1) voir tableau 137 


(2) voir tableau 7-1). 
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Ce que nous faisons pour l'ensemble des occupations, nous 


pouvons le faire aussi pour des catégories particuliéres d'occupa- 


tions. 


Au tableau 7-16, nous avons indiqué ce que représente dans 
la disparité totale entre les deux groupes la structure occupation- 
nelle & l'intérieur de chacune des catégories. Ainsi le fait que 
les Frangais occupent des postes administratifs & revenu plus faible 
explique 42.4% de la disparité de revenu, qui existe entre les admi- 
nistrateurs. De méme, on peut voir que parmi ies professions 1ibé- 
rales et techniciens, les aifférences d'occupations entre les deux 
groupes sont beaucoup moins importantes, puisqu'elles n'expliquent 
que 14.3% de la différence de revenu. Ce résultat est normal par 
comparaison avec le précédent. Par ailleurs, la structure explique 
une forte proportion des disparités dans le cas des travailleurs des 
transports et communications et dans le cas des travailleurs des ser- 
vices. Les données n'ont pas été calculées pour les travailleurs 
du secteur primaire puisque les catégories utilisées ne sont pas 


directement comparables. 


Avant de passer au paragraphe suivant, une remarque d' ordre 
méthodologique s’ impose. il ne faudrait pas croire que nous avons 


expligué 51.3% des disparités de revenu uniquement par la structure 


Tole 


occupationnelle. La structure occupationnelle est elle-méme influencée 


par la structure d’age, par l'éducation, par le type d'industrie et 
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par d'autres facteurs que nous ne mesurons pas 1Cl>- Tout ce que nous 


pouvons dire, nous tenons 4 le répéter, c'est que si d'une part les 


Frangais avaient eu la méme structure oceupationnelle que les Britan~ 


niques, toutes choses étant égales d'autre part, le disparité de re- 
venu entre les deux groupes aurait diminué de 51.3%. La contrainte 
"toutes choses étant égales par ailleurs" implique que les autres 
facteurs demeurent constants; l’hypothése est peu réaliste puisque 
nous savons gue la structure occupationnelle ne peut changer sans 
pour autant susciter des changements ailleurs. Nous reviendrons un 


peu plus loin sur ce probléme. 


Para. 2. : ll catégories occupationnelles, zones métropolitaines 


de Toronto, Ottawa et Montréal. 

Les tableaux 175 et 176 donnent le revenu et la réparti- 
tion en pourcentage de la main-d’oeuvre masculine des Britanniques 
et des Francais selon les eccupations dans les zones métropolitaines 
de Toronto, Ottawa et Montréal. Notons en premier lieu que les re- 
venus des Britanniques sont toujours supérieurs a ceux des Francais 
quelle que soit la région, sauf chez les manoeuvres et les travail- 
leurs du secteur primaire & Ottawa. En @euxiéme lieu, nous pouvons 
constater que les structures occupationnelles différent considéra- 
blement entre les deux groupes. Il devient done intéressant de me- 


surer la part des disparités de revenu entre les deux groupes qui 


7.93 


s'expliquent par cette différence entre les structures occupationnelles. 
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Comme méthode de calcul, nous avons utilisé la méme que 
celle du paragrpahe précédent. Toutefols nous avons utilisé le 
revenu moyen des groupes ethniques au lieu de celui de l'ensemble 
de la main-d'oeuvre. D’une part nous avons calculé quel serait 
le revenu des Francais s'ils avaient la méme structure occupat ion- 
nelle que les Britanniques, suivant le formule: 

(1) — yf xe 
ieee 
Diautre part, nous avons calculé quel serait le revenu des Frangais 
si on appliquait &@ leur structure occupationnelle le revenu des 


Britanniques, suivant la formule: 
mre & 8 gee a 
(2) Yoon } YN; 


Ces deux formules donnent des résultats différents & cause des dif- 
férences dans les disparités inter-occupationnelles des revenus qui 
différent selon les groupes ethniques. Il n'y a aucune raison a 
priori de eonsiaérer l'une comme donnant de meilleurs résultats 


gue l'autre. 


Les résultats sont présentés au tableau 7-17. Lorsque nous 
utilisons la premiére méthode de standardisation, nous voyons que 
dans la zone métropolitaine de Toronto, 37.7% de la disparité de re~ 
venu s'explique par la structure occupationnelle. A Ottawa, he. 8% 
s'explique par la différence de structure. C'est & Montréal ot le 


pourcentage est le plus faible, soit 31.9%. C'est done dire quia 
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Montréal les autres facteurs ont plus d'importance comme variables 
explicatives des disparités de revenu que dans les autres zones 


métropolitaines. 


Par contre si nous utilisons la deuxiéme formule, nous 
voyons que les pourcentages sont plus élevés; cependant c'est 
encore & Ottawa ot l'importance des différences de structure est 
la plus marquée. Toutefois nous pouvons noter que les pourcen- 
tages de l'effet de structure sont sensiblement les mémes a Toronto 


et Montréal. 


Tableau 7-17 


Revenu théorigue des Frangais et pourcentage de la disparité 
de revenu di a la structure occupationnelle, 


trois zones métropolitaines 


Revenu  Revenu Revenu % du Revenu % at 

observé observé théor. a la théor. a la 

des des des struct. des structure 

Brit. Francais Frangais Francais 

ed (2) 

Toronto 5261 4168 4575 37.1% 4737 47. 9% 
Ottawa 5504 4008 L649 42.8% 4691 54.3% 
Montréal 5896 3998 4588 31.9% 5020 46.2% 


: icilhandihalinaamnAnanmmmnaatbaaiin teeta A 


(1) Le revenu théorique 4 été calculé selon la formule (1). 


(2) Le revenu théorique a été calculé selon la formule (2). 
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Cette section nous a permis de constater que la structure 
occupationnelle avait une grande importance sur les disparités de 
revenu entre les groupes ethniques. Les pourcentages a’explication 
sont presqu'aussi élevés que ceux que nous avons obtenus dans le 


cas de l'éducation (voir tableau 6-13). 


Nous voudrions ici ajouter quelques notes par rapport aux 
études faites sur certaines professions. D'taborddans un tableau 
statistique fourni par le Bureau fédéral de la statistique pour 
la province de Québec, nous voyons que les ingénieurs profession- 
nels britanniques ont un revenu légérement supérieur a celui des 
Francais. L'échantillon compte 52 ingénieurs professionnels bri- 
tanniques dont le revenu est de $8546.; le méme échantillon compte 


kj ingénieurs professionnels frangais avec un revenu de $8281. 


Une étude de J. Dofny sur: Les ingénieurs canadiens- 
frangais et canadijens-anglais & Montréal (1) nous indique qu'alors 
que seulement 36.3% des ingénieurs canadiens-anglais gagnent moins 
de $11,000. la proportion chez. les canadiens-francais est de 60.3% 


i 


(1) J. Dofny: Les ingénieurs canadiens-frangais et canadiens- 


anglais 4 Montréal, Commission Royale d’Enquéte sur 
Ie Bilinguisme et le Biculturalisme, mars 1966. 
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Cependant, quand on controle l'age, 
les différences s'estompent en partie: 
les jeunes ICF (ingénieurs canadiens~ 
francais) continuent de présenter des 
salaires légérement inférieurs a4 ceux 
des jeunes ICA (ingénieurs canadiens- 
anglais), mais les salaires des 40 ans 
et plus chez les ICF sont légérement 
supérieurs 4 ceux du groupe correspon- 
dant chez les ICA". (1) 
A cause des catégories d'age et de revenu présentées 
dans cette étude, il est difficile & notre avis de conclure d'une 
fagon ou d'une autre. Tout ce que nous pouvons retenir c'est le 


fait que les disparités diminuent beaucoup lorsque les rensei- 


ements sont corrigés pour l'age. 
& 


A partir d'enquétes effectuées par le ministére du 
travail en 1962-63-64 auprés d'environ le tiers des architectes, 
ingénieurs et diplémés de science de la province de Québec (2), 
on constate que les architectes diplémés des universités frangaises 
ont des revenus supérieurs a ceux des universités anglophones. Par 
ailleurs seuls les diplémés de science des universités frangaises 
de 1955 & 1959 ont des revenus légérement supérieurs aux autres. 
Par contre, les ingénieurs professionnels diplomés des universités 
francaises avant 1960 ont des revenus légérement supérieurs a 
ceux des dipl6més des universités anglophones. 


rr 
(1) Idem p. 4.5 


(2) Amstrong, Charbonneau et al. Education et revenu, Commission 
Royale d'Enquéte sur le Bilinguisme et le Biculturalisme. 
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Ainsi, deux des études faites 4 partir d'échantilions 
différents indiquent que les ingénieurs frangais ont des revenus 
légérement inférieurs a4 ceux des ingénieurs britanniques. Ceci 
semble plus marqué chez les jeunes ingénieurs. De plus, disons 
qu'une proportion relativement faible des diplémés de science 
des universités francaises ont des revenus supérieurs a ceux des 


diplémés des universités anglophones. 


S'3] s'avérait que les ingénieurs, les architectes ou 
les médecins Canadiens francais gagnent plus que leurs confréres 
Canadiens anglais, il ne faudrait pas s'en étonner outre mesure, 
mais les informations tirées du recensement n'en seraient pas 
changées pour autant. Or ces informations indiquent, aussi loin 
dans le détail des eccupations. que nous avons pu aller que les 
Canadiens francais gagnent des revenus inférieurs aux Canadiens 
britanniques. Par conséquent on doit conclure que ces cas se- 
raient des cas d’exception dans L°ensemble des occupations. 
D°ailieurs le recensement contient également certains cas d*ex- 
ception de meme nature. Au tableau 7-18 par exemple, on voit 
que les professionnels et techniciens des services personnels et 
divers gagnent plus cher 3 Montréal du coté frangais que du coté 
anglais. De meme en est-1il des professionnels des industries du 


commerce et de l’administration publique. 
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Section 6_ : Revenu des catégories occupationnelles selon l’in- 


dustrie. l’age et 1’éducation roupes britannique 


et francais. 


Dans la section précédente, nous avons montré d'une part 
que l'occupation expliquait une bonne partie des différences de 
revenu, d’autre part que le revenu des Frangais 6tait inférieur a 
celui des Britanniques quelle que soit la catégorie occupation- 
nelle et la région. Les pages subséquentes corrigeront les revenus 
pour d'autres facteurs a hétérogénéité entre les travailleurs des 
deux groupes ethniques. Nous voulons ainsi comparer les catégories 
oceupationnelles dans les mémes industries pour les mémes groupes 


d'&ge et pour les mémes niveaux d'éducation. 


Para. 1. : Revenu_ selon l'occupation et l'industrie. 


Au Canada, le revenu des administrateurs britanniques 
varie de $650k. & $8456. selon les aifférents secteurs industriels 
(A l’exclusion du groupe des industries non précisées ). Par con- 
tre, le revenu des Francais varie de $5225. & $7098. selon les 
mémes catégories industrielies. Ainsi quelles que soient les in- 
dustries observées, le revenu des Britanniques occupant des postes 
administratifs est toujours plus élevé que celui des Francais. Nous 
avons vérifié pour les yingt sous~catégories de L'industrie manu- 


facturiére dans la zone métropolitaine de Montréal; le phénoméne 
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est le méme, sauf que les disparités de revenu sont encore plus 


marquées dans la zone métropolitaine que pour l'ensemble du Ca- 


nada. 


La pitaees en des travailleurs groupés sous la caté- 
gorie professions libérales et techniciens est similaire & celle 
des administrateurs, sauf dans le commerce et 1'administration 
publique of les Frangais ont un revenu supérieur a celui des 
Britanniques. Nous avons également vérifié pour les vingt sous- 
catégories de l'industrie manufacturiére a Montréal, et la si- 
tuation est la meme que dans le cas des administrateurs. Ces 
travailleurs des professions libérales et techniciens regoivent 
le pide chant revenu dans l'industrie des services. Nous présen- 
tons ici le revenu de cette catégorie occupationnelle pour 
les Britanniques et les Francais dans les sept sous-secteurs de 


l'industrie des services pour la zone métropolitaine de Montréal: 
Tableau 7-18 
Revenu des Britanniques et des Frangais de la catégorie 


occupationnelle professions libérales et techniciens 


dans l'industrie des services, zone métropolitaine de Montréal, 1961 


Britanniques Francais 02) / 
(1) (2) (1) 

Enseignement 6962 5869 84.3 
Santé et bien-étre 12621 9273 73.5 
Organismes religieux 3793 2146 56.6 
Cinématographie 4986 3876 TT-7 
Services fqurnis aux entreprises pea LF 8058 Too 
Services personnels 3141 3894 124.0 
Services divers 6304 6547 103.8 


Source: Echantilion de 20% tiré du recensement de 1961. 
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Ainsi nous pouvons remarquer que les deux secteurs in- 
dustriels qui commandent les revenus les plus élevés favorisent 
davantage les Britanniques: dans les services de santé et de 
bien-étre de méme que dans les services d'affaires, le revenu 
des Francais n'atteint pas les trois quarts de celui des Bri- 
tanniques. Par contre, dans les services personnels et divers, 


les Frangais ont des revenus supérieurs. 


La peeeeor is occupationnelle des ouvriers de métier est 
importante étant donné la forte proportion de travailleurs qui 
s'y trouve. La seule industrie ot les Francais ont un léger avan~ 
tage est celle du commerce. Par contre, ce secteur industriel compte 
relativement peu d‘ouvriers de métier. Ces travailleurs se concen-~ 
trent surtout dans l'industrie manufacturiere. Pour l'ensemble de 
l'industrie, les ouvriers de métier frangais recoivent $566. de 
moins que les ouvriers pritanniques: ce qui représente pour ces 


derniers un avantage de 15.6% par rapport au revenu des Frangais. 


Dans la zone métropolitaine de Montréal, des vingt sous- 
secteurs industriels, seulement trois procurent aux ouvriers de 
métier francais des revenus supérieurs & ceux des Britanniques: 
i’industrie du cuir ot la aifférence est de $499., l'industrie du 
véetement avec une disparité de $29. et l'industrie des minéraux 
non-métalliques avec une disparité de $159. Dans les autres sous~ 
secteurs industriels, les disparités favorisant les Britanniques 


varjent de 10.0% 4 16.4% dans les industries suivantes: matériel 
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de transport, meuble, imprimerie, machinerie, industrie métal- 
lique primaire, appareils électriques, pétrole et charbon et les 
textiles. Les disparités sont de 19.8% dans l'industrie du pa- 
pier, 25.4% dans celle des produits chimiques et 35.4% dans celle 


du tabac, le tout en faveur des Britanniqdues. 


Nous ne voulons pas allonger la liste des comparaisons. 
Le lecteur peut se référer aux tableaux 158 et 160 de l'appendice 


statistique. 


Il ressort de l'analyse précédente que méme en standardi- 
sant la main-d'oeuvre pour les occupations et les industries a la 
fois, nous trouvons dans la majeure partie des cas des disparités 
de revenu qui favorisent les Britanniques. Méme les manoeuvres 
britanniques dans la zone métropolitaine de Montréal ont des re- 
venus légérement supérieurs & ceux des manoeuvres frangais. Ces 
résultats confirment que l'occupation est un facteur plus important 
que l'industrie dans la disparité de revenu qui existe entre les 


Britanniques et les Frangais. 


Les disparités cependant sont loin a’étre uniformes d'une 
industrie & l'autre. Si les occupations étaient vraiment les memes 
(mais nos catégories sont trop larges pour qu'il en soit ainsi), 


i'industrie prendrait plus d'importance dans l'analyse. 


7.62 


bad sisteubat yabveaii nwt mk ,oldwen 
| | a eR 


en ea ey coniphsool ehdorsage joie sm 
an ae ob ebesenbad't onss RAL ob ‘dnote pana gs aml 


oi A A 
“ oe efiles gnxb ra, ee Rio om ao pimida ati bercq ‘a eden ensb ti. we “8 inka q 
hy Cada | ys Ua 


soup innsd aa ‘aos wove 19 gues’ of», nad. al 
, : ve hed 


~ i te, 


re 


A a -enostavegmos #05 otert et segnoile aunty aaoLuov en suo 


pene sided xia remB 23 on seq shy a, 


‘eothasde tf ab COOL to Sel nus 
Ths Ww : £ . ee 7 


‘ ; apnea 
at y u ivi 
s teh. CT 
, es 
wifrebuadye ao oma sup stiobdod1¢ saylacsa'’L eb Moseet {T “75s 
‘ : 9 eed 
pl B wokedenbat col td amorteqvono asl sO otis 90'b-niem af te 
: ' Blt 
i eaticeqerth eob 225 asd sitiag seta of aneS i madeleines avon efor 
eetvusonam eel anok potpionediad sel dneattovet bup pasvet ‘ee 
. 
r n v af 
«ot ab 200 LedatnoM ©b entatilogotdim snes ef aneb couphanadias 


sieotavt aetwveohem aab xveo sweirdqua aomesb—8l euney 


re aou ane) iti 866 Ve pee ae: 
x Shad f aN ; mn ‘i 
tnatiognt eulq wetost Ay tes not tequace' I any, sneered 2002 staviveds 
“4 ae 


eol extue steixe ivp unevet sb Stivegeib af sont ebxteubat’l hn 2 


: | 
| | | : | ynext eof 32 ssupionadine 


‘ " -_y ¢ 
i Oey, A ro ae al tut iy 
7 . enir'h aearrotins ext8'S ates tnoe tnabmeqes sbaiuegelh eal a 
od r ar he > 
| iy 
sameam eof inembaty tneleds eaokte quooo “ao ie ensue’ t i siate 


Ar a 


he ‘ \ 
ie, Li" oa THO aeytsl wre tnoes soiropitan som _ ald 
A 7 ah ¥ 


phys 
-oaylans' £ enab’ soustrodni' ish thexbasxq elitauba 


ae ae es 


. £ : a hm 
,~\La0f8 sles 


ICS 


Para. 2. : Revenu selon l'occupation et l'a@ge 

Nous avons déja établi au chapitre V que les Frangais 
sont plus jeunes que les Britanniques. Nous savons également que 
la structure occupationnelle des deux groupes est également dif- 
férente. D'aprés le tableau 177, nous voyons que la structure oc- 
cupationnelle différe d'un groupe d'a€ge & l'autre pour les Britan- 
niques et les Francais. Les Britanniques Ggés de 15 & 2k ans tra- 
vaillent surtout comme ouvriers de métier, employés de bureau, 
vendeurs et manoeuvres. La situation est sensiblement la méme chez 
les Francais quoique les travailleurs des transports et communica- 
tions attirent une proportion plus grande de la main-d'oeuvre que 
les vendeurs. Par contré, le groupe de 25 a 44 ans n'offre plus 
legs mémes caractéristiques. Les ouvriers de métier continuent a 
oceuper le premier rang, mais les administrateurs et les professions 
libérales et techniciens se partagent 25.5% de la main-d'oeuvre 
britannique. Ces deux catégories oecupationnelles ne groupent que 
16.5% de la main-d'oeuvre frangaise @gée de 25 & 44 ans. Par ailleurs 


la proportion de manoeuvres et d’employés de bureau a diminué consi- 


dérablement. 


Pour les deux groupes ethniques, les travailleurs agés de 
4S & 64 ans se concentrent encore davantage chez les ouvriers de 
métier et les administrateurs. La proportion des professions 1ibé- 


rales et techniciens diminue comparativement au groupe de 25 a 4k ans. 
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Le groupe de 65 ans et plus se caractérise surtout par la forte 
proportion des travailleurs des services et des activités récréa- 


tives, des administrateurs et des employés de bureau. 


Les disparités de revenu (tableau 166) sont faibles entre 
les Britanniques et les Francais chez le groupe de 15 a 2h ans. 
Les disparités sont d'environ 10% dans le cas des ouvriers de mé- 
tier, les travailleurs de services et des transports et communica- 
tions. Dans les autres catégories occupationnelles, les dispari- 
tés sont plus faibles. Nous remarquons également que les Francais 
gui occupent des postes d’employés de bureau gagnent en moyenne 
$112, de plus que les Britanniques. Tl n'y a que deux autres cas 
of le revenu des Francais est supérieur a celui des Britanniques: 
les employés de bureau agés de 65 ans et plus et les ouvriers de 


métier &@gés de 65 ans et plus. 


Les disparités de revenus entre ces deux groupes ethniques 
augmentent de fagcon considérable avec l'age, quelle que soit la 
catégorie occupationnelle. Dans le cas des professions libérales 
et techniciens, la disparité passe de $56. pour le groupe de 15 
3 2h ans &$90L pour le groupe de 25 3 44 ans, et de $1525. pour le 
groupe de 45 & 64 ans. Chez les ouvriers de métier, les disparités 


sont, pour les mémes groupes d'age, de $2h6., $493. et $577. 


Comme la différence inter-ethnique de revenu est plus 


élevée pour le groupe de 45 & 64 ans, nous voulons vérifier si cette 
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disparité résulte de ce que la différence entre la structure occu- 
pationnelle des Britanniques et des Francais est plus grande que 
celle du groupe de 25 a 44 ans. Nous avons donc, selon notre ha- 
bitude, pondéré les revenus des Frangais par la structure occupa- 
tionnelle des Britanniques. Si les Francais agés de 25 & 44 ans 
avaient la méme structure occupationnelle que les Britanniques du 
méme groupe d'age, leur revenu serait de $4269. au lieu de $4008. 
Ainsi la disparité de revenus diminuerait de $261. sur un total 

de $985., soit 26.4%. Ce pourcentage représente la part de la 
disparité qui est due a la différence entre les structures occu- 
pationnelles pour le groupe de 25 4 4k ans. Pour le groupe de 45 

a 64 ans, la différence due & la structure occupationnelle est de 
$huh, sur un total de $1174., soit 37.8%. Nous pouvons done con- 
eclure que la différence entre les structures ‘occupationnelles des 
Britanniques et des Frangais est plus marquée pour le groupe plus 
Ggé. Comme ces données s'appliquent a& deux générations différentes, 
11 est possible de penser que les structures occupationneiles ont 
tendance & se rapprocher avec le temps. Il se peut également toutefois 
que les jeunes jouissent d'une certaine égalité des chances en debut 


de carriére et qu’ils soutiennent mal la concurrence par la suite. 


Admettons avec Becker (1) et Mincer (2) que les disparités 


ethene 


(1) Gary S. Becker: Human Capital, National Bureau of Economic 
Research, Columbia University Press, New York, 1964. 


(2) Jacob Mincer : “Investment in Human Capital and Personal Income 
Distribution", Journal of Political Economy, 
aout 1958, page 294. 
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de revenu entre les différents groupes d'age augmentent avec les 
niveaux de scolarité. Comme nous savons également que les Britan- 
niques sont plus instruits que les Francais, nous pouvons peut- 
étre attribuer & l'éducation nous aussi les disparités que nous 
trouvons selon l'age. Cette remarque s'applique non seulement 

& l'ensemble de la main-d'oeuvre, mais aussi a chacune des catégo- 


ries occupationnelles. 


Para. 3, : Revenu selon l'occupation et la scolarité 


Le tableau double-entrée occupation-éducation établit 
la répartition de chaque catégorie eccupationnelle selon les 
niveaux de scolarité et la répartition de chaque niveau de sco- 
larité selon les occupations. Ce tableau permettra d'évaluer 
la part des disparités de revenu entre les Britanniques et les 
Francais (pour chacun des niveaux de scolarité) qui s'explique 
par la structure occupationnelle. En deuxiéme lieu, nous pou- 
vons mesurer la scolarité moyenne des deux groupes ethniques 
dans chaque occupation; nous pouvons également mesurer la part 
des disparités de revenu (pour une méme occupation) qui s'ex- 
plique par le niveau de scolarité. En dernier lieu, nous in- 
diquons les disparités de revenu qui subsistent lorsque nous 
comparons les revenus des deux groupes pour une meme occupation 


et un meme niveau de scolarité. 
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La répartition occupationnelle de la main-d'oeuvre bri- 
tannique et francaise de formation universitaire est similaire 
pour les deux groupes (voir tableau 178). Nous remarquons dans 
les deux cas que 69.8% de ces travailleurs occupent des postes 
d'administrateurs ou de professions libérales et techniciens. 

De plus, 15% des Britanniques de méme formation sont des employés 
de bureau et des vendeurs alors que pour les Frangais, le pour- 
centage est de 15.9%. Que les Prangeis de formation universitaire 
aient une structure occupationnelle identique 4 celle des Britan- 
niques, dans l'ensemble du Canada, est un fait trés remarquable 


sinon fondamental. Nous y revenons un peu plus TON. 


Au niveau secondaire 3 4 5, les différences sont plus 
marquées pour deux catégories occupationnelles, soit celles des 
administrateurs et des employés de bureau. 20.4% des Britanniques 
de niveau secondaire 3 4 5 occupent des postes administratifs 
comparativement & 14.7% seulement pour les Frangais. Par contre, 
le pourcentage est de 17.8 pour les Frangais employés de bureau 
alors qu'il n'est que 14.3% chez les Britanniques. Le pourcen- 


tage est le méme pour les professions libérales et techniciens. 


Au niveau élémentaire et secondaire 1 et 2, les adiffé- 
rences de structure apparaigssent surtout chez les ouvriers de 
métier et les manoeuvres. Les Francais ont une plus forte pro- 
portion de leur main-d'oeuvre dans ces deux catégories occupa- 


tionnelles. 
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Nous avons évalué en terme monétaire les différences 
de structure occupationnelle pour chacun des niveaux de scola- 
rité, Pour ce faire, nous avons appliqué aux revenus des Fran- 
gais la structure occupationnelle des Britanniques selon la 


n 

formule: ¥° = ) Ms Ne Nous obtenons pour les Frangais des 
isl 

revenus théoriques suivants (1): 


Tableau 7-19 


Disparité de revenu due 4 la structure occupationnelle de 


chaque niveau de scolarité, Britanniques et Francais, Canada. 


pment vastness macs NSE PS AEN TAINS SDE ALLO LE OECD AA LDA AAD 


Revenu Revenu Disparité 
observé théorique totale 
des 


Frangais (1) 


nn nnn nee ee 


Elémentaire 3085 S105 6.2 
Secondaire 1-2 3507 3548 (ee 
Secondaire 3-5 4106 4301 2509 
Universitaire 6375 6402 2.6 


(1) Tableau 100 
Pi rt a aE Bea RTT I PETES TT 
La disparité de revenu entre les Britanniques et les 


Francais de niveau élémentaire est de $322. pour l'ensemble du 


aN LEY 


(1) Nous n'avons pas tenu compte ici du fait que les revenus 
ne sont pas directement comparables entre les groupes eth- 
niques car les niveaux de scolarité ne correspondent pas 
au méme nombre d'années d’étude. Nous référons le lecteur 
au chapitre précédent sur 1'éducation. 
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Canada. Lorsque nous supposons que les Francais ont la méme 
structure occupationnelle que les Britanniques, nous réduisons 
la disparité de $20, ou de 6.2%. Dans le cas du secondaire l 
et 2, la réduction est de 7.8% et pour les travailleurs de for- 
mation universitaire la disparité est réduite de 2.6%. Ces 
résultats signifient évidemment que ce n’est pas la structure 
occupationnelle qui est le principal facteur de différentiation 


des revenus. 


La disparité de revenu pour ceux du secondaire 3 a4 5 
est par contre réduite de 25.5%. Cette variation provient du 
fait que les Britanniques ont une forte proportion de leur 
main-d’ oeuvre dans les postes administratifs, comme nous 1'avons 


mentionné plus haut. 


Cet examen de la structure occupationnelle de la main- 
d’oeuvre selon les niveaux de scolarité implique donc que 1'é- 
ducation a une incidence marquée sur la structure occupationnelle. 
Le fait que les Francais ayant une formation universitaire occu- 
pent des postes d’administrateurs et de professions libérales et 
techniciens dans une méme proportion que celle des Britanniques 
démontre que les préférences occupationnelles sont les mémes pour 
les deux groupes ethniques. Nous pouvons done faire l’hypothése 
gue si le groupe francais était aussi instruit dans l'ensemble que 
le groupe britannique, la structure occupationnelle de ces deux 


groupes serait sensiblement la méme. 
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Nous avons vérifié cette hypothése en posant que la 
main-d‘oeuvre francaise se distribuait entre les différents 
niveaux de scolarité de la méme fagon que les Britanniques, 
dans l'ensemble du Canada (1). Voici les fréquences théoriqués 


obtenues: 
Tableau 7-20 


Fréquence théorique de la main-d'oeuvre francaise 


selon les niveaux de scolarité 


Total Aucune  Elém. Sec. Sec. Univ. 
1+2 3-5 


p.‘?) pépartition en % 
de le main-d' oeuvre 100.0 0.29 30.56 25.25 31.40 12.50 
britannique (1) 


w, (2) Fréquences 
théoriques de la 
Suid anuvee 1092100 3167 333746 275755 342919 136513 
frangaise 


(1) Voir tableau 105 
(2) N, = NP; 
ol i représente les niveaux de scolarité (ie 1, ..., 5). 
N. vreprésente les fréquences théoriques ou le nombre de 
~ travailleurs francais ayant le niveau de scolerité i 
si la répartition est la méme que celle des Britanni- 


ques. 
N représente le nombre total de travailleurs frangais. 
P est le pourcentage de Britanniques 4 chaque niveau 


de scolarité. 
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(1) Nous supposons également que le nombre d'années d'étude par 
niveau de scolarité est le méme pour les Francais que celui 
des Britanniques. 
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A partir de ces fréquences théoriques, nous avons appli- 
qué a@ chaque niveau de scolarité le répartition occupationnelle 
de la main-d'oeuvre frangaise. Puis nous avons fait la sommation 
pour chacune des occupations. Enfin nous avons réparti cette 
nouvelle structure occupationnelle en pourcentage. La répartition 


théorique apparait dans le tableau 7-21. 


La répartition occupationnelle ainsi obtenue différe 
encore de celle des Britanniques. La proportion d'administrateurs 
est plus faible que celle gue nous pouvons observer chez les Bri- 
tanniques. Cette différence provient du fait qu'au secondaire 3 
a5 les différences sont importantes. De plus, la proportion 
d’ouvriers de métier demeure plus grande chez les Francais que 
chez les Britanniques. Toutefois les différences qui subsistent 
sont marginales par rapport & celle que nous pouvons observer 
dans la répartition réelle. Ainsi l'hypothése selon laquelle 
les différences de structure occupationnelle entre les Britanniques 
et les Francais résultent dans une trés large mesure des différences 
dans le niveau de scolarité de la main-d'oeuvre nous semble nette- 
ment fondée. Cette conclusion revét une grande portée 4 nos yeux, 
tant du point de vue des politiques & suivre que de l’analyse éco- 
nomique et sociale. Les occupations ne seraient en effet qu'un 


produit dérivé de l'éducation. 
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Tableau 7-21 


Répartition occupationnelle théorique de la 


main-d'oeuvre francaise dans l'ensemble du Canada 
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n 
ier 
isl 
-— (2) 
Répartition Répartition Répartition 
observée des théorique des observée des 
Francais (1) Francais Britanniques 
CX) 
Toutes occupations 100.0 100.0 100.0 
Administrateurs 8.9 10.9 23.9 
Prof. lib. & tech. 6.2 20.5 10.4 
Employés de bureau Tat 4G73 9.5 
Vendeurs 6.1 Tee ay 
Trav. des transports 10.0 9.1 9.2 
et communications 
Trav. des services Moat Te 8.8 
Ouvriers de métier 30.7. Sant 28.4 
Manoeuvres Sane 6.4 4.8 
Travailleurs agricoles 0.4 0.4 0.9 
Autres travailleurs du 6.2 ok 456 
secteur primaire 
Non-déclarées 1.6 1.9 Lo 
(1) Voir tableau 142 
bole. SG es 
(2) Ns; i 3 
j représente les occupations (j = 1, ..., 11). 
Q.. est le pourcentage de Francais du niveau de scolarité i 
10° dans l’occupation j of n 
) Q,; = 100.0 
me 
les N.. représentent les fréquences théoriques ou le nombre de 
+J Francais du niveau de scolarité i dans l’occupation j. 
n 
) No4 représente le nombre de Francais dans l'occupation j. 
i=l ~ 
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Le deuxiéme point que nous abordons maintenant concerne 
la scolarité moyenne des groupes ethniques par catégories occu- 
pationnelles. Nous avons calculé a partir des chiffres de 1'échan- 
tillon le nombre moyen d'années de scolarité des travailleurs des 


groupes britannique et francais selon la formule suivante: 


ou les X; sont les mémes pondérations que celles utilisées 


& la section 2, para. 1. du-chapitre précédent. 


Les résultats sont présentés au tableau 7-22 pour les provinces 

d' Ontario et Québec et pour les zones métropolitaines de Toronto 
et Montréal. Les résultats sont significatifs en ce sens que les 
Francais ont toujours une scolarité moyenne inférieure a celle des 


Britanniques quelle que soit l'’occupation et la région envisagée. 


C'est dine la province de Québec que la différence de 
scolarité moyenne chez les administrateurs est la plus frappante. 
Les administrateurs britanniques ont en moyenne 11.2 années de 
scolarité, alors que les administrateurs frangais n'ont que 8.4 
années. On peut xyemarquer par contre que dans la zone métropo- 
litaine de Toronto, la scolarité moyenne des administrateurs des 


deux groupes est la méme. 


Dans le cas des professions libérales et techniciens, les 
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différences sont trés faibles en Ontario entre les deux groupes. 
La scolarité est la méme dans la zone métropolitaine de Toronto. 
Cependant dans la province de Québec et dans la zone métropoli- 
taine de Montréal, la différence de scolarité est importante. 
Chez les ouvriers de métier, la différence de scolarité moyenne 
est de 1.5 année en Ontario, au Québec et dans la zone métropo- 
litaine de Montréal. Elle est de 1.1 année dans la zone métropo- 


litaine de Toronto. 


Ainsi, les différences de scolarité moyenne sont impor- 
tantes entre ces deux groupes ethniques dans la plupart des occu- 
pations. De plus, les différences sont plus marquées au Québec 


qu'en Ontario. 


De plus, nous avons calculé pour la zone métropolitaine 
de Montréal quelle est la disparité de revénu dans chaque catégo- 
rie occupationnellie qui s’explique par le fait que les Francais 
ont une scolarité plus faible que celle des Britanniques. La for- 


mule utilisée est la suivante: 
n 

ee ean 

Meat i 


Les résultats sont données au tableau 7-23. 
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Tableau 7-23 


Disparité de revenu entre les occupations due a la 
structure de la main-d'oeuvre selon les niveaux de scolarité, 


zone métropolitaine de Montréal 


Revenu Revenu Revenu % at 
observé observé théorique a la 
des des des scolarité 
Brit. Francais Frangais 
Administrateurs 10064 6733 8958 33.2 
Professions libérales et T1333 6384 7560 12.8 
techniciens 
Employés de bureau 3697 3398 3687 Baa 
Vendeurs 5714 4348 52he 34.5 
Travailleurs des transports L721 3408 Loug 51.2 
et communications 
Travailleurs des services 3627 3216 3329 125 
Ouvriers de métier 4356 3623 4o50 1.2 


On voit que chez les administrateurs, 33.2% de la diffé- 
rence de revenu entre les deux groupes s’explique par le fait que 
les administrateurs francais sont moins instruits que les Britan- 
niques’ chez les professionnels et techniciens et chez les employés 
de bureau l’effet de structure est relativement faible comparati- 
yement & l'effet de marché. C'est dire que les facteurs autres 
que 1’éducation expliquent la majeure partie des disparités. Nous 


pouvons faire la méme remarque dans le cas des ouvriers de métier 
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étant donné que 14.2% seulement de la différence de revenu se rap- 


porte a la scolarité. 


Par ailleurs, chez les vendeurs, les travailleurs des 
transports et communications et les travailleurs des services, on 
s'apercoit que les effets de structure sont considérables. Chez 
les travailleurs des transports et communications la disparité 
de revenu diminuerait de $672. sur un total de $1313. si les 


Francais étaient aussi instruits que les Britanniques. 


La derniére remarque que nous voulons faire concerne les 
revenus des Britanniques et des Francais pour une méme catégorie 
occupationnelle et pour un méme niveau de scolarité. Si les tra- 
vailleurs des deux groupes sont considérés sur le marché du travail 
comme de parfaits substituts, il faudrait s'attendre a ce que pour 
un méme niveau de scolarité et une méme occupation, les revenus 
soient a peu prés semblables. Le fait d'utiliser les catégories 
occupationnelles au lieu des occupations peut rendre la comparalson 
difficile; il ne faut pas oublier cependant que le fait de comparer 
selon les niveaux de scolarité réduit de facon considérable 1'hété- 


rogénéité des facteurs. 


Les tableaux 192 et 194 de l'appendice statistique nous 
donnent les revenus des Francais et des Britanniques de la zone mé- 
tropolitaine de Montréal selon les occupations et les niveaux de 


scolarité. Un résumé de ces tableaux est présenté au tableau 7-2) 
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ou 1'on donne en pourcentage le revenu des Francais par rapport 4 
celui des Britanniques. La premiére remarque qui s’impose est que 
bod 


les Frangais ont toujours un revenu inférieur a celui des Britan- 


niques quels que soi le niveau de scolarité et l'occupation. 


Tableau 7-24 


Rapport en pourcentage du revenu des Frangais 
sur le revenu des Britanniques, 


zone métropolitaine de Montréal 


Elém. Sec. Sec. Univ. 
12 3=5 
Administrateurs 74.6 81.8 72.6 74.3 
Professions libérales et 69.2 82.2 80.0 87.9 
techniciens 

Employés de bureau 90.0 93.0 91.3 101.0 
Vendeurs 79.6 86.1 85.3 i i Ge 
Travailleurs des transports 92.4 86.8 62.0 62.4 
et communications 
Travailleurs des services 99.3 96.2 92.8 94.7 
Ouvriers de métier 85.0 85.6 84.9 90.0 
Manoeuvres 91.8 95.6 86.3 = 


Source: tableaux 192 et i194. 


Un seul cas fait exception a la régle, soit le revenu 
des employés de bureau ayant une scolarité de niveau universitaire. 


L’autre remarque concerne les professions libérales et techniciens 
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ou les disparités en terme relatif diminuent avec 1’augmentation 
de la scolarité. Chez les travailleurs des transports et commu- 


nications, le phénoméne est inverse. 


On peut conclure que d'une part les effets de marché, 
c’est-d-dire les facteurs autres que l'occupation et l'éducation, 
jouent un réle important sur les disparités de revenu. D'autre 
part on peut également supposer que les deux groupes ethniques 
ne sont pas de parfaits substituts sur un marché du travail 
relativement restreint comme celui de la zone métropolitaine de 


Montréal. 


En terminant ce chapitre, nous pouvons affirmer que la 
structure occupationnelle explique dans une large mesure les dis- 
parités de revenu entre les groupes ethniques. Nous avons pu cons- 
tater cependant que la structure occupationnelle dépendait large- 
ment de la scolarité et qu'ainsi ces deux facteurs sont fortement 
inter-dépendants. Ceci suppose que les différences que nous avons 
observées quant au statut occupationnel des groupes ethniques 


pourraient diminuer avec l’augmentation de la scolarité moyenne. 


De plus, nous avons constaté que les disparités de revenu persistaient 
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méme en recoupant les données selon l'eceupation, l'age, 1'indus- 


trie et l'éducation. 


Nous terminons ici notre examen s€paré de quelques 
facteurs de différentiation des revenus entre les groupes ethniques. 
Nous passons maintenant & une analyse dans laquelle on tiendra compte 


de tous les facteurs de différentietion & la fois. 
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